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R. NAGY JOZSEF
,Te ember, itt mindenki cigany?”
Munkaskoléniak kulturalis antropolégiai vizsgalata

 Nagyapam mar itt dégozott, taldn egy évet, amikor elhozta a csaladot is. A fa-
luba kaptak arendas hazat, Ezek a piszkos parasziok még az istallokat is ki-
arendaltak akkor. [...] Mikor nagyanyam eldszor jott Rudabanyara, azt kér-
dezte nagyapamtul: Te ember, itt mindenki cigny?"!

Természetesen nem volt mindenki cigdny. A paraszti kdzegbe bekoltzo
buléner banyamunkés felesége itt szembesilt eldszér azzal a kulturalis mas-
saggal, ami oly jellemzd volt a vizsgalt teriilet majdnem minden falusi munkas-
koloniajara.

A dolgozat igyekszik egy kulturalisan és foldrajzilag lehatarolt teriileten be-
lill - Eszak-Magyarorszagon, csak emlités szintjén: Lyukébénya, Pereces, Ru-
dolftelep, Alberttelep, Kurityan, Rudabanya, Ormosbanya stb. — vizsgalni az
tigynevezett koléniakban letelepedett munkésok életmodjat, mind a mara mar
feloldédd hagyomanyaban, mind valtozasaban, Fontos kiemelni, hogy a vizs-
gélat, illetve az arra épiild tanulmény kizarélag a kistelepiilési, kolonias mun-
kassagra vonatkozik. ElsSsorban azért, mert a csoportos munkaslakhelyek fo-
kozottan és hatvanyozottan magukon viselik az altalanos munkaséletméd
jellemz3it, méasrészt még mindig fellelhetdk azon egyéni és kollektiv Aggyo-
mdnyok, amelyek a szérvanyban 616 munkéssagnal mar véglegesen eltintek.
Az sem elhanyagolhaté tényezd, hogy ezen telepillések vizsgalata eleddig -
jellemzden még a szocialista id6szakra is — erds hidtusokkal és a mddszertani
megalapozottsag fogyatékossagaval kiiszkodik.?

! Interjarészlet: Vikror, 1981,

2 Degy Linda az 1953-ban kiadott Utmutats a munkdsosztdly néprgjzi vizsgdlatdhoz ciml
munkajat gy keadi: .A néprajztudomény feladata az, hogy a maga eszkdzeivel, kutatasi
modszereivel viligitsa meg a munkasoszidly trténeti miltjat is; gytijtse dssze azokat a s26-
hagyemanyban él6 emlékeket, amelyek a munkéssag kialakulasara, életmodjara, harcaira,
szokasaira, hagyeményaira vonatkoznak; jegyezze fel dalait, mondait, elbeszéléseit, ame-
lyekbdl az egyes adatkdzI5k szemléletén keresztill a munkasosztaly dicsséges titja és gyo-
zelme bontakozik ki.” Ebben az idészakban, 1951-1953 kornyékén miikadot a Munkas-
folklér Munkakézosség, neves tagokkal: Dégh Linda, Domotér Tekla, Katona Imre, Nagy
Dezsd, Onutay Gyula,
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A dolgozat a koléniaban él6 munkésok életmaédjén beliil az ecnibus inter-
Jerencidk (egymdsra hatdsok) témakérére fokuszal. Az etnikus interferenciak
elsdsorban a koldniakban €16, kiviilrél érkezett, letelepedett munkéssag 6nnon
alkotdelemei, az egyes munkéscsoportok kézétt, illetve a letelepedés helyén
talalt, Gslakos magyar vagy tot paraszisag kozétt jétiek létre. A kutatds vizs-
galja mind a makro- (vallas, munka, csalad, gazdasag), mind a mikrokultura-
lis tényezdk (téralkotas, egyéni- és kollektiv mitologiak és szimbolumok, torté-
netek, képek stb.) egymdsra hatasat, a folyamatos asszimilativ erdk valtozasait,
aminek kévetkeztében két vagy tébb hatas egymast ersiti, gyengiti, esetleg
teljesen kioltja, de mindenféleképpen valami eredendden Gjat hoz létre.

Vizsgalataimkor kiindulépontnak tekintettem azt, hogy a munkésosztaly

kultirdja maga alkotta, 6nallé logikaval rendelkezd, autoném kultira, ame-
lyet meghataroz a lakételepi életforma, a zart, mesterséges térben vald lét.
Ugyanakkor ebben a létben is fontosak a ritusok, a kiszontés, a folkloriszti-
kus elemek, s nem csupan az elemi létezés, hanem a szociélis-tarsas lét is ér-
tékekkel bir. Mindez jellegzetes osztalyéntudattal, egységes fellépéssel, politi-
kai aspiraciokkal és igényekkel tarsul. Kutatdsaimat a kulturalis antropolégia
munkamédszereivel végeztem, amely ugyanigy magaban foglalja a részt vevs
megfigyeléses terepmunkat, a hagyomanyos interjikészitési médozatokat, a
mentalis régészetet, mint a levéltari, szakirodalmi feltarst, s jellemzéen rela-
tivista szemlélettel, 6sszehasonlitd médszerekkel dolgozik.

A dolgozatomban vizsgélt terillet munkasok altali , kolonizaciéja™ a 19.
szazad masodik felére tehetd. Tobb, Gjonnan megalakult cég — a Borsodi Ba-
nyatarsulat, a Magyar Allami Szénbanyak stb. - az addigi, csak bicskabanya-
szatnak nevezhetd termelést nagylizemivé kivanta fejleszteni. Ehhez sem elég
embert, sem elég szakképzettséget nem talalva a kémyéken, munkastoborza-
sokba kezdett a német ajki banyavidékeken.®

Nagyrészt a kozépkorban oly sok sikert és gazdagsagot megélt felsG-ma-
gyarorszagi banyavarosok térségében folyt a munkésfelvétel, de kis szamban
kertiltek ide cseh, lengyel és roman anyanyelv{i munkasok is. A kivandorlas-
ra biztatott népesség, bar kiviilrél nézve homogénnek tiint, kdzel sem volt az.
A t6bbszdrds konjunktirat és dekonjunktrat megéld béanyaipar miatt a kor-
nyéken folyamatos cserélédést, migraciot lehetett megfigyelni. Ha a banyaszat
pangott, a szakképzett munkaerd méashol keresett megélhetést, , helydket totok
foglaltak el”,® vjabb fellendiiléskor visszatértek a képzett munkésok. A folya-
matos helyvaltoztatasnak koszonhetd, hogy az egyik legkarakteresebb kultu-
ralis jellemzd, a nyelv is formélédott, igy példaul idegen szavak és hangok tom-
kelege keriilt az eredetileg német eredet(i lakossig nyelvébe,

3 Popdnyl, 1980, 2-6.
4 EiseLk, 1907, 420,
5 MraAz, 1909, 4.
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eovik legielentdsebb munkéskibocsatd hely Dobsina voij:. f} tobbszori
praglﬁalgs {rétzg,J vas, arany) utan a milt szazgd végére a dobsinai kobahbé.:
nyak végérvényesen kimeriilni latszottak. A véarosban egyre tobb lett a mund
kanélkiili. Iiyen koriilmények kozott érkeztek a bulénerekhez azok a mun
kastoborzok, akik kisebb részben Amerikaba, nagyrészt a I:.iion,archlg ma:
orszagaiba kerestek szakképzett munkaerdt. A Borsodi Bafuyata}rsulax_sm;ese .
alkalmazott az Gjonnan megnyitott banyaiba megbizhato buléner banyaszo
kat. A helyiekkel, a jobbara paraszti munkaerdvel nem'boldogull:ak: [é
ugyanis nem ritkak azon esetek, amelyekben egyes muqkasok -a munnk(?a}'e:;
athagaséaval - szegbdott munkabol, minden alapos sdzabalyszem_ Eehn?asa sés
elbocsaté bizonyitvany nélkiil, valamint felvett bérelo%egénelf. elszamo rtr]luw
lasztisaval eltavoznak s a [...] banyamunkat folytato banyaszokkal szem eE
tintetd viseletet mutatnak.”” Tlyen kérilmények kdzdtt a buléner munkaso
igos kincsnek szémitottak. =
Ual?g?%nmatja a roluk alkotott képet az alabbi..szazad eleji jeI]em_zés: WA dolf(-
sinai fojellemvonasa a josziviiség és igaz v?_llagqssag. Ha}és. rrumtégyenne )
agg sziileirdl szivesen gondoskodik, késébb jo férj (esetleg j0 anya) bzpata[‘].g]
A magyar karomkodasi szélasokat alaposan megtanulja és eredetiben én
tillgyakran is alkalmazza. Széja ize szerint magyar szokat szivesen ét]wsesiz Ii
atformalja német rithmusra és hangsilyra. [...] Allampolgarsagi kﬂtekf:d eglfa
a dobsinai szivesen teljesisti és mod folot nagy hazafi. [...] Nagyon kedwv:
inkat, a bort dragalja.” =
péhgl;;aaikahnazasn%.l érésen latba esett a német n;,_n:!v gudisa is, hmg.en a Bc;;:
sodi Banyatarsulat német érdekeltségii cégkeént fGleg ilyen nemgguségu ed
munkasokat keresett. Egyes banyatelepeken, igy Perecesen, Kuntyé{l an:u'j e
foleg Rudabényan még a szazad tizes-huszas éveiben is német nyelven tor-
a jelentéstétel. e : .
téms z; nyelv is volt az elsd, amely latvanyos kulturdlis méss:égaban mteri;—
renciékat okozott. A bevandorlés kezdetén a ;}mnkaso]gz egy részét paraszté“;
zaknal szallasoltik el, mas résziiket az iddkozben felépitett, lr.olémalgan :
ideiglenes fahazakban vagy régi cselédlakasokban.® Ezt a te!gpet a példau i
bulénerek Tarackosnak, a helyiek Kis-Dobsinanak nevezi€k:' ,... .Enrar{l S0
minden ragadt a német nyelvbiil, hiszen a r_égl fam;akba' s;ulenefu, l;:hm ]'IEHI:‘I
is hallott az ember magyar szot. Theign né:_rlu meg Kaiser néni, 6k votak a szom-
i is beszéltek csak buléneral.” _ WA
szﬁfr?;;;g;?ﬂié nagyiizemi banyaszat sz.aknyelv_ét az Gjonnan 1':-etelepult !}fmﬂ
anyanyelvii banyaszok terjesztettck el. Ebben az id&szakban a vizsgalt teriileten

¢ PiseLE, 1907, 420. _

7 lgazgatol levél a Banyakapitdnysdghoz, 1881 k.
& EiseLE, 1907, 94.

9 Popaxyi, 1980, 5.; LEnoczry, 1965, 129-133.

10 ikroR, 1981, 32.
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a banyatisziek kizarélag németek voltak, mig az altisztek, bdnyamesterek, miiveze-
tok, eldvajarok és mesterek fGként a cipszerekbél és bulénerekbdl!! keriiltek ki.
Erdekes megfigyelni a helyi magyar és a kiviiltgl jbtt német nyelv kélesén-
hatasat. Szokas volt, hogy egy német ajkii banyasz mellé tébb, a helyi paraszt-
sagbdl verbuvalt tanulét osztottak be. Amig egyiitt dolgoztak, az Gj banyasz
kitanulta a szakma fogasait, s mivel a frissen megismert dolgokra nem volt
szOkészlete, szolgaian és egyben kicsavarva, a sajat megszokott hangképzé-
sének megfelelden atvette a német megjeldléseket.'? Az amigy sem egyhangii
nyelvi szerkezetet szinesitendd, a bulénerekkel egy iddben, sziléziai, lengyel
és szlovak banyaszcsaladok is érkeztek Eszakkelet-Magyarorszag banyaiba.
Mivel a bulénerek szakképzettségiik, szakmai tapasztalatuk mellett beszél-
ték a német nyelvet is, konnyebben keriiltek vezetd beosztasba. A helyiek ezt
nem kénnyen emésztették meg, szamukra a németill beszéld vezetdség és a
németiil beszéld szakmunkésok tarsalgasa arulkodasnak tiint. A nyelvi kire-
kesztettség érzetét névelte, hogy a tiszti és az altiszti kaszinéba a helyi mun-
kasok szinte be sem léphettek, s ha beléphettek volna is, nem értették volna a
kizarolag németill zajlé beszélgetést. A helyiek gyakran ,segenyal6knak, be-
sugoknak" nevezték Oket. Hozzaadodott ez ahhoz az altalanosan elterjedt
+Eyottment” jelz6hdz, amelyet minden Gjonnan érkezett megkapott és hordo-
zott évtizedeken at. [gy kapta a nem til hizelgd, de jellemzd Porosz-kolénia
nevet Borsodnadasd egyik tisztviseld-lakotelepe. 13

Természetesen a magyar nyelv is hatott a németekre, s nemcsak beszé-
ditkkben, hanem irasukban is alkalmaztak helyi kifejezéseket. Thern Samuel
térmester a részére kiallitott Bruderladenbiichel zarasaban mar ilyen helyi, ma-
gyaros szofiizéssel fogalmazott: ,Bitte, ein neues Buch,”

A szazadfordulot kévetden, s még inkabb az 1, vilighabora utan az idegen
anyanyelviick elmagyarositisa mind spontan médon, mind szervezetten megin-
dult. A gombaméd szaporodd banyész-olvaséegyletek egyik nem titkolt célja
a magyar nyelv terjesztése volt. Ugyancsak ebben az iranyban hatottak a te-
lepi iskolak is, ahol csak magyar nyelven tanitottak. Persze kolénianként més-
mas intenzitassal zajlott le ez a folyamat. Mert amig Borsodnadasdon a lemez-
gyar vagy a banya kozleményeit harom nyelven is kifiiggesztették, addig mas
telepeken szinte kényszeritették .magyarosodni” az idegen ajki munkasokat,
s akadt, ahol erre sziikség sem volt, hiszen Ormosbanyén a magyar nyelviiek
aranya 95% felett volt.'*

1928-ban a megszilint Borsodi Banyatarsulat banyait a magyar érdekelt-
ségli Rimamurany Salgotarjani Rt. vette at.'> A német nyelv hasznélata foko-

1 fhp, 18.

12 BaLLa, 1983, 18,

12 Nemcsik, 1931,

™ Lenoczky, 1965, 129-133.
15 PopANyl, 1934, 3.
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visszaszorult, attértek a magyar {igyintézésre. A sovinizmus éwék@tgl
zk?stgﬁg a német tisztviselSk jo része visszgtelepﬁ}t_mowa vagy vSlﬁ]EI hszi.llol-{
foldjére. Akik itt maradtaké csak megalazo procedirat végigiarva kaphatta
llampolgarsagot.! . !
magg;ri vizsgéltg?crﬁﬁtm kis szamban még Trianon utan is érkeztek lde:‘gei‘;
nyelvi munkasok, jelentoségiik fokozatosan cs?kkﬂnt. hzraltaluk betam:ic-
helyi munkasok mar képesek voltak sajat rf:teguk szakmai tudasat reﬂ;;rg 91;
kalni. Ha lassan is, de egyre tobb vegyes hazassagot kototeek. A bekoltdzo
tobbnyelviisége miatt ez legfeljebb csak annyi grgblémat okozott, ho!i;y eg}rrc:
kevesebbet beszéliek anyanyelvﬁkﬁﬂ. Aﬁ akkori id6k szellemiségének megfe
tottak a neviiket. 1
lcwii%ﬁ?et? ?ﬁiﬁﬁus kérnyezet szintén fontos okozoja vglt az etnikus in-
terferenciaknak, A bevandorlok merdben uj kbm:}iezetbe lc,emltgk. A}talangz—
sagban el lehet mondani, hogy az otthoni, évszazadok alatt kialakitott, k.r_
nyaszpolgari értékrenden alapuld életvitelitket nem tudeak folytatni. Szamu ’ak
a kolthzés hatalmas mindségromlast jelentett, hiszen a bekaltozk, a ha;]?v;
miikodése idején, kifejezetten jomédban €ltek. Adot nem fizettek, varloszlt em
terjedt szocialis halozattal rendelkeztek.'® A mai anosb&nya banyate :Ek ‘S"rt
ok nélkiil hivtak Ormospusztdnak. Uj lakhelyeiken kelletleniil fogadt zﬁ’ﬂlo 12
mentként kezelték Sket a helyi lakosok, akik magukat magasabb kultarajuna
i intén. ]
gongglﬁcta?al:ti%;ﬂ;an véltozott a betelepiilok szocialis helyzete - tjabb el-
lenérzést keltve a helyiekben. A bekdltoz0 szakml}nkasok a betanitas el:ioreEA
ladraval egyre magasabbra emelkedtek a ranglétran. Az effektiv termelést kar
szinte kizarolag a betanitott banyészok végezték. A betanitokbol elomury n;
sok, kizépvezetdk, mesterek lettek. Ezért kozel kétszer annyi bért kapt;—;l; 1211:
beosztottjaik, Természetbeni juttatasként lakast kaptak az Gjonnan épiilt lako-
telepen. Ezek a lakasok joval egészségesebbek, modem_ebbek voliak a parasz-
tok vert fala viskéinal, annak ellenére, ’hngy a kPrab{;h vélekedés szerint e%i
j6 banyaszlakas mentesqvolt minden fénytizéstdl, elég ha meleg, szaraz,
5 és tagas.!
smlﬁiﬁﬁ&udukﬁf&u a falvakban csupan egy-keét kocsma és veg:.'eskerq.vi-
kedés miikodott. A banyaszok betelepillés_éj.rel a helyzet g}zokere_senbme%va -
tozott. A szolgaltatasokat — szinte monopdliumként — a német ajki betelepe-

16 Hatdrozak: A kozségl képviseld-testillet egyhag;ﬂ hatarozattal kimondja, hogy;{.eot'g::nﬁf
Engelbert, aki 1885. évben Honti kizségben qzulemtt, magyar é‘llampalgé; e n
dabanya kozség kﬁw]ékébedvaig Ec;lvételét kilatasba helyezi. Rudabanya, . Augusy

t 1929-ben adta bel )

7 E'ITE:I? =r"3II‘ratnr:i%£’m. Balasch = Baldzs, Kluka = Koéméczi, ](rechi = Kﬁva_r} Schablik -; ;oé};:'fé
sk = Litval, Rozsek = Karpat, Kaiser = Kbves, Maiajzel = Matényi.” BaLLa, 1083, 25-26.

18 FigeLE, 1907, 66=T2.

19 Lepoczry, 1965, 130-132.
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dettek, illetve a zsidok tartottak kézben. A banyaszoknak ingyenes fiirds, egdsz-
séghdz éplilt, Nem banyasz helyi lakos oda be nem tehette a labét. Rudaba-
nyan az orvos, az apolond, a szillészné és a gydgyszerész is Dobsinardl Atte-
lepiilt buléner volt,20

A szakképzett bekdlt6zok - jl bevalt otthoni mintéra - kiépitették sajat én-
sggéi},fezo" Eer:ldszerﬁket. a Banyatarsladat, amely a késobbiekben mint tars-
penztar miikodott tovabb. Célja szocidlis jellegii volt, a munkéban megseériilt,
rokkant vagy megbetegedett banyaszokat segitette.2! Ez a parasztok eléggé
rapszodikus életbiztonsagahoz viszonyitva biztos jovét jelentett,

Kivaltsagos helyzetiik, szakmai gyakorlatuk a banyészatban behozhatat-
lan elényt jelentett a szamukra. A banyavaros jogai védettséget biztositottak
az ott eloknek. Ebben a kozdsségben a rétegz6dés szigort hierarchiéra épiil.
Minden vegyes ésszetételii falusi kolonian beliil jol elkiiloniiltek a parasztok,
a banyaszok, a tisztviseldk, az eloljarok, a kereskedsk, az altisztek és a mes-
terek, valamint az urasagi munkasok. A banyaszok és munkasok «kasztja”
még tovabb tagozédott: vajarokra, kehémunkasokra, szénégetdkre, kereske-
ddkre és segédmunkasokra.

A kaszt 520 hasznalata ebben az esetben egyaltalan nem tilzott. Egyrésat
a csoportok jol elkiilénithetden elvaltak, masrészt egymassal igen-igen ritkan
keveredtek. A Magazinban csakis kiilon vasarolhartak a tisztviseldk, a banya-
szok, a szakmunkasok. A vezetés feltétlen tiszteletet kovetelt meg az alsobb
beosztastiaktol. Az emberek megszolitdsa a statustdl fiiggott. Ennek megfele-
16en azt is ez a hierarchia szabalyozta, hogy ki kinek kdszon elére.

A helyiek és a , gytittmentek” kozétt a gyakorlatban is megnyilvanultak az
ellentétek. A parasztok azzal ijeszigették a faikat, hogy banyéasznak vagy mun-
kasnak adjak. Nehezen voltak képesek elviselni azt, hogy a banyaban az 4l-
taluk lenézett jsttmentek irdnyitésa ala tartoznak. A kocsmékban gyakoriak
voltak a véres verekedések. Nagyon ritkan fordultak el6 vegyes hazassagok.
A sziilok legtébbszor megakadalyoztik a keveredést. Tébb balladaszerti ének
is keletkezett ebben az idGben errdl a témarol.

Tovabbi killdnbbz5ségeket tapasztalhatunk vallasi téren is. A sZazad végén
a teriilet falvaiban csak reformatus templom allt, de a betelepiilék részint luthe-
ranusok, részint katolikusok voltak. 1932-1934-ben Rudabéanyén épp ezért
terpplc-mot epittettek — Lux Kalmén buléner épitésszel - kizarélag banyaszok
szam;a}':a.?_f3 Az istentiszteletek jo része németiil folyt. A templom belseje is tipi-
kus banyaszhangulatot araszt, hiszen diszitésként banyészjelvények, illetve
asvanyok szerepelnek. Ugyanigy elkiiléniilt vallasaban més kolénia is, hiszen
a zommel reformatus népesség katolikus, evangélikus bekoltozokkel keveredett,

2 Vikror, 1981, 53,
21 Barra, 1983, 13,
2 SzakALL, 1988, 875,
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A vasarnapi istentiszteletre jarok kazil jol ki lehetett vélogatni a helyiés a
mas szarmazasiakat. A banyaszok jellegzetesen felvidéki viseletben, -i[gzes
svvel, a derékra kapesolt innepi arslédrivel? vonultak templomba. Szokasos
volt ilyenkor is a cstfolodas, hogy az nem is igazi mester, akia ,seggén hord-
ja a kdtényét”". ‘ b}

A kiildnallésag konzervalasat eldsegitette az, hogy a bekdltozok az otthon
maradottakkal szoros viszonyt apoltak. JGttek-mentek az emberek, a levelek a
szillshely és az Gjonnan valasztott otthon kozott. A }_wlénialgbaln szinte tfr-
vényerdre emelkedett mind a nemzeti, mind a SZ?I{ITIEII endogamia. Az egye&
nagy szakmai mdassal és tapasztalattal rendelkezo iparos—banya_,sz fima‘gzﬂak_
gyakorlatilag csak egymas kbzott hazasodtak, igyekeztek elkeriilni a kiilsG fél-
lel kotott frigyet. Tébb anekdota is sz6l arrdl, hogy egyes mesterek szakmai
tudasukat csakis rokonaiknak, azaz leends vejeiknek voltak hajlanddak elaru]-
ni,2% Magéra valamit is adé buléner példaul csakis Dobsinarél hazasodott, egé-
szen a trianoni ddntésig, Paradox modon azonban az j hatarok megrajzolasa
utan megnjult killonallésagnak lehetiink tanti. Rudabénya a Magyarorszagon
maradt bulénerek szellemi és fizikai kézpontja lett. Itt tartottak _meg példaul

1926-ban Dobsina varos alapitasanak hatszaz éves évforduléjat.2e Az ese-
ményre az orszagbél és killfoldr6l is érkeztek bulénerek. _

A foldhdz valé viszony nagyon jellegzetes kolesdnhatasokat eredménye-
zett az egyes koloniakban. A magyar parasztsag értékrendsze_rebep a fold k:::z—
ponti, vilagnézeti szerepet jatszott, és erds hatassal birt a kolépu?l;lknk:a. A ..Iket-
lakisag” kezdettdl fogva ismert jelenség volt a munkaskolonidkban. A foldet
miivelni szandékoz6é betelepilldk szimara altalaban V|§zor_1}rlag nagy mennyi-
ségil, igaz, gybnge mindség fBld allt rendelkezésre a knzjsagek hatéarain. Emel-
lett a telepek lakasainak mindegyikéhez tartozott kisebb konyhakert is.
Olyannyira jellemz5 volt ez a kettds életméd, hogy a mezdgazdasagi munkak
ideje alatt jelentdsen csokkent a banyakban dolgpzé sz:.akképzntlen mu_nlc{i_sak
szama. Egyes idészakokban ez a szam a munkaslétszam 26—28%-% is Kitet-
te.2” Egyes helyeken a munkasok még summasként is dolgnzt:ak, sot, az
1940-es évek elején a munkaerdhiannyal kiiszk6do N&metorszagbfu szegdd-
tek paraszti munkara. A betelepulo lakossagnak né_pmﬁvészgt;, _h:impara. né-
pi hagyomanyai és népmeséi nem voltak, mert amit betetepuiesulfknr maguk-
kal hoztak, megvaltozott életviszonyaik kozdtt hamar elveszitették.

A kolonidk is, mint dltaldban a kotott szerkezet( terek, alapvetden ket nagy
csoportra oszthatok: szociopetdils térre, amely az embereket kozelebb hozza

23 Arschieder = seggblr.

24 popAinv, 1974, 208-211.
25 KpezeLy, 1997, 96.

26 Gomorl, 1927.

27 PopAny), 1980, 7.

28 NEMCSIK, 1976,

209




egymashoz, illetve szocigfigdiis térre,” amely az embereket eltavolitja egymas-
tol. Ehhez természetesen nagyon fontos hozzatenni azt is, hogy ami az egyik
kulttrdban dsszehozd er6, az egy masik kultiraban eltavolité erdként jelenhet
meg. A kolénidkat ugyanis a betelepitett, betelepiilt - tilnyomérészt német
ajki - szakembereknek és csaladjaiknak épitették, hasonléan német ajki épi-
tészek tervei alapjan. Igy valhatott a féldrajzi viszonyok altal kikényszeritett
halmazfaluforma az slakos magyar parasztlakossagnak szociopetalis térré, a
betelepiilt német banydsz-iparos rétegeknek pedig szociofugélis térré. Azok a
mikrokulturalis dsszetevdk, amelyek az egyik helyen a kézosséggé valast els-
segitett€k, a masik helyen éppen ellentétes hatast fejtettek ki.

A kolénidkra betelepiildk kozott a kétféle térfelfogds meglétére bizonyiték
az, hogy mig egy Rudabanyara betelepiild, paraszti szarmazasu lakos izgal-
masnak, érdekesnek” és ,baratsagosnak” taldlta a kolonia elrendezését, addig
ugyanezt egy buléner betelepiild ,ciginy rendetlenségként” élte meg, Vélemé-
nyik szerint az épitett térben megnyilvanulé rendezettség, atlathatdsag eldsegi-
tette, majd a késébbiekben elmélyitette a kézosség kialakulasat, mikadését.0

Mindekdzben semmi jel nem mutat arra, hogy ezek a kiilonbségek a tele-
piilés falusinak mondhato jellegén vagy a koloniak kis méretén alapulnanak.
A kozvetlen kornyék mas, hasonlé kérnyezetinek és méretinek mondhaté
banyamunkas-koloniai - Ormosbanya, Rudolftelep - ezeket a jegyeket nem
mutattak. Sit, ezeken a helyeken éppen ellenkez6 elGjeldi mentalitisbeli ele-
mek fedezhetSek fel, mig mas helyeken, igy Borsodnadasdon, ahol a munka-
sok tdbbsége bejard volt, ezek nem jelentkeztek.

Az interferencia meglétét és az asszimilacios folyamatok ellenére valod mii-
kédését bizonyitja az a tény, hogy a koloéniabol kikdltdzd lakosok visszatérnek
az altaluk elfogadhaténak vélt lako- és térformakhoz. Gyakran még a sajat épi-
teést hazak kilseje, formaja, architektirija is azonos a koléniaban feilelhets
lakoépiiletekével. Nem jellemz§, de eléfordul - példaul Rudabanyén -, hogy a
kikoltozOk egy alapjaiban mds lakoformat vélasztanak. Sem a helybeli, Gsla-
kos paraszti lakossag épitkezési szokédsai, sem a kolénidban megtapasztalt for-
mak nem szolgalnak szémukra kovetendd mintaként. A helyi parasztportak-
tol eltérd, német lakossagi banyasztelepiilésekhez hasonlé médon alakitottak
ki lakoteriiket, 3! i

Az egészség - betegség - alkohol fogalmainak a bekéltozések idejébol szér-
mazd értelmezése a mai napig hat. Jellemzd kettdsség figyelhett meg a teriilet
Osszes koloniajaban. Bar a munkasok, a kolonialakok egészségligyi ellatasa
magasan a falusi felett allt, a paraszti munkat végzok joval egészségesebbnek
mutatkoztak az ipari munkat végzéknél. Az egészségtelen munkafeltételek, a

29 Hat, 1995, 116-121.
3¢ R, Nacy, 1998,
1 R. Nacy, 1999, 11.
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nem kielégitd szocialis helyzet, a rendszertelen, kapkodod I_étkezes.'a hosszi
munkaidﬁgés az elmaradhatatlan, tilzott szeszfogyasztas lcove}keztebep a ba-
nyaszok és a munkasok egészsége hamar tﬁnkrement._jellemo '-.rolt‘a tiidobaj,
a bélféreggel valé fertdzdttség, a meleg munkahelybdl, illetve a sok vizfogyasz-
tasbol®? adodo gyomortagulds vagy a tipikus banyaszbetegseg, a csakanynyél
okozta tenyérkarosodas. i
AZ ﬁneﬁatc'}, sajat maga munkaerejét és munkaidejét beoszto paraszti beteg-
ségkép nagyon messze esett a koloniaban €ISk joval tagabb, a szocialis intéz-
mények altal teremtett biztonsagérzet altal befolyasolt (egyben medikalizalt)
betegségelképzelésétdl. Ugyanez a kiinduldpontja az alkohollal kapcsolatos fel-
knak is.
fogé;g ivas a munkasélet normalis része volt, és napjainkban is az. Az egyént
a sziiletéstdl a halalig elkiséri. Minden tarsadalmi torténés, lett légyen akar
vidém, akar szomort, alkohol kiséretében zajlott. A szocilis és gazdasagi €let
is az alkohol koré csoportosul. Az alkohol a munkaséletben a férfiassag ré-
sze,33 Ezzel szemben a paraszii kultiraban az énmegtartéztatas altalanosan
elfogadott, illetve ebbdl adodoan az italossag nem toleralt. Az alkohol a mun-
kaskoloniakban fontos ritudlis és szocialis szerepet u’iltﬁtl: és to{t be, tarsadalmi
megitélése, megléte vagy nemléte azon szociokulturalis tényezdktdl flige, ame-
lyek a kultira mélystruktirdjaban érhetdk tetten. i) _
Bar szamos aprd, de fontos szempont (a magan- €s kéztulajdonhoz vald
viszony, a foldrajzi tér- és kémyezetformak dﬂtﬂnnma:lo_ hatasai, az egyes emb-
lematikus, nagy hatast, példaado személyiségek koloniabeli szerepe stb.) nem
meriilt fel a téma vizsgalatakor, dsszegzésként mégls,el;nondhaté: 'annak el-
lenére, hogy a falusi munkéskolénidkban él6k életmodja makroszinten azo-
nosnak mondhatd, a sok egyedi, interferalé tényezd miatt tobbfele kolonialako
életmod létezik, a helyi tarsadalom tagjai egymastol karakteresen elkiilonithe-
t6 csoportokba sorolhatdk.
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