Molnar Agnes:

Kényszervallalkozéasok és eléremenekiilés.
A mezOgazdasagi kisiizemek helyzete a rendszervaltas utdn Kiskanizsan

Kiskanizsan® a kisiizemi mezogazdasagok valtozasait 1991. 6ta igyekszem nyomon kovetni,
am a rendszervaltas kozvetlen hatdsai csak manapsag valnak egészen nyilvanvalova. Jollehet,
mar a ’90-es évek elején is érzékelhetd volt egyes haztartasok anyagi helyzetének
stagnaldsa/rosszabbodésa (a munkanélkiiliség novekedése, a fizetoképes kereslet csokkenése, a
kiilfoldi primdraruk konkurenciaja egyre fenyegetobbé valt) - a kistermeldk tobbsége mégis
bizakodoan tekintett a jovébe, s hittek benne, hogy a hires sdska® vallalkozokedv, szorgalom,
munkabiras, kertészeti szakértelem nemcsak hogy atsegiti dket a nehézségeken, hanem
elébb-utobb nagyobb teret is kap a kibontakozasra.

A ’90-es évek derekan-végén, az ezredfordulon azonban a szabadabb politikai 1égkor ellenére
sem valt helyzetiik kedvez6bbé. Pedig ha beigazolddtak volna egyes szociologusoknak a *80-as
évek végén megfogalmazott varakozdsai egy valddi, nyugati értelemben vett polgari
tarsadalom kiépiilésével kapcsolatban, azaz a ’70-80-as években a vidéki tarsadalom altal
kiépitett mésodik gazdasdghoz a rendszervaltdsnak mar valoban nem kellett volna mast
hozzatennie, mint a politikai véltozasokat®, hogy ez megtdrténjék, akkor Kiskanizsanak az
els6k kozott kellett volna bevaltania a reményeket. Nem is azért, mert a szocializmus alatt
valoban tokéletes agrarvallalkozasokat hoztak volna 1étre, s gazdasagi értelemben kiépitettek
volna egy klasszikus kapitalista/piaci viszonyrendszert, hanem mert gondolkoddasmodjukban és
értékrendjiikben mar ekkor benne rejlett ennek a lehetdsége. A ’70-80-as évek jolmend
kistermeldi szamdra ekkortéjt valoban igy tlint, hogy csupan egy szabadabb vilag kell ahhoz,
hogy z0ldség- és virageloallitd kislizemiik még jovedelmezobb legyen; elég kertészeti s
tdvpiacozasi hagyomanyaikra tdmaszkodniuk, esetleg minimalisan tovabbfejleszteniiik azokat,
hogy az 11j viszonyok kozétt is prosperaljanak.

Reményeik azonban a ’90-es évek végére szertefoszlottak, s a mai csaladi kisgazdasagok jo
része kényszerbdl mikodik tovabb. Kisebb résziik mindent egy lapra feltéve megkisérelte a
technologia korszerlsitését és a teljes specializaciot, tehat a monokulturds termelést. A
harmadik — egyre gyakoribb eset az, hogy a régen szép jovedelmet hozo kisiizemek egyszeriien
megsziinnek, leggyakrabban az azt miikodteté idésebb generacidé munkaképtelenné valasa
miatt. Ez Onmagdban még nem volna katasztrofa: a piacgazdasdg kovetelményeinek
megfelelden gazdasagi és tarsadalmi téren megtorténik az a polarizacio, mely — ha tigy tetszik -
a valddi polgarosodas velejaroja.

Mindezek a gondok azonban sokkal stlyosabbnak tlinnek fel, ha szamba vessziik a helyi
tarsadalomra gyakorolt kozvetlen hatasait: azt a demografiai “foldcsuszamlast™ s ezzel egyiitt a
kozosség “mozgaskorlatozottd valasat”, valamint a kordbbi kozOsségi Osszetartds ¢és
Osszetartozas széttoredezését, amellyel Kiskanizsa kiilondsen az elmult 5 év soran szembesiilni
kényszeriilt.

! Kiskanizsa kozigazgatasilag Nagykanizsa megyei jogli varoshoz tartozik. A két telepiilésrész torténete 1690-t6l,
Kanizsa varanak a torok aldli felszabaditasatol szorosan 6sszefonddik. Kiskanizsa szerepe kezdett6l a polgarvaros
Nagykanizsa élelmiszerrel valo ellatasa volt. Lakoinak egy része a mai napig foglalkozik intenziv kertmiiveléssel,
foliazo primor-, virdg- és paladntatermesztéssel, piacozassal.

% A “saska” név Kiskanizsa lakoinak elnevezése, eredetileg ginynév, melyet a XX. szdzad els6 felété] mar
biiszkén felvallaltak viseldi. Eredetére nincsen megbizhaté adatunk. Legvaldsziniibb, hogy az intenzivebb
kertészkedés elindulasaval egy id6ben ragasztottak ra a kiskanizsaiakra. Az utélagos magyarazatok szinte kivétel
nelkiil arra utalnak, hogy a kiskanizsaiak élelmességiiknek, szorgalmuknak, kereskeddi tigyességiiknek
kdszonhetik ezt az elnevezést. Vo: N. Szabo 1929., p. 342.

$V6: Robert P. 2001. 247., Csite A.-Kovéch L. 1995. 61-62., Harcsa |. - Kovéch I. — Szelényi I. 1994., Laki L.
1995.



Hogyan torténhetett, hogy a kiskanizsai “saskdk™ ilyen mértékben elvétették a szdmitast?
Miként lehet, hogy az ¢évszdzados hagyomény, ami tobb politikai-tarsadalmi-gazdasagi
korszakvaltason atsegitette a kiskanizsaiakat, most elégtelennek tlinik az 0j koriilmények
kozott? Van-e kiut ebbdl a helyzetbol?

Ha elfogulatlanok szeretnénk maradni, akkor természetesen nem allithatjuk, hogy a fiatal és
gyermekkoru népesség rohamos csokkenése, a jol képzett, tetterds emberek elvandorlasa, a
kozosség értékei, hagyomanyai irdnti fokozddd kozombdsség csupan az 1998-2003 kozotti
1d6szak, vagy tagabb értelemben véve az 1989 utani Oj kor szamlajara irhato.
Szubjektivitassal vadolhatnanak a tisztelt hallgatok, ha azt mondanam, hogy egy nagyvaros
kertvarosias telepiilésrészének demografiai atstrukturaloddsa, funkciovaltasa (ti. termeld,
hostat jellegli telepiilésbol alvovarossa vagy pihendovezetté valasa) nem jelent mast, csupan
értékveszteséget. Ugy tiinik azonban, hogy a felvazolt folyamatok az ittlakok tobbségét
valdban olyan nehézségek elé allitjak, amelyeknek athidalasa meghaladja erejliket, s csak
kevesen képesek az akadalyokat ugy lekiizdeni, hogy a kozben szerzett tapasztalatokbol tokét
kovacsolva a jovében érvényesiilni tudjanak.

A ’90-es években tortént valtozasok okait tobb sikon meg lehetne vizsgalni, nem fiiggetleniil
maganak Nagykanizsanak a helyzetétol: gazdasagi, munkaerdpiaci, tarsadalmi, politikai
szempontbol. Jomagam ebben az eldadasban kifejezetten azokra a tényezOkre szeretnék
koncentralni, amelyek kozvetleniil érintik a mezdgazdasagi kistermelés alakulasat. Ehhez
vissza kell nyllnunk az id6ben, hiszen a nehézségek okai nem egyediil a *90-es években
keresendok. A “saska kertészet viragkoranak”, a *70-80-as éveknek a bemutatasa utan harom
mai gazdalkodonak: egy gabonatermeld, egy tehenészettel foglalkoz6 és egy virdgkertészetre
specializalodo féfoglalkozasu kistermeldnek a példajan szeretném felvazolni a kiskanizsai
agrartermelés lehetdségeit a I11. évezred kezdetén.

Kiskanizsa Nagykanizsa megyei jogl varos részeként, azzal szimbidzisban, kozos torténelmiik
soran (1690. 6ta) mindig a polgarvarost kiszolgalé mezégazdasagi jellegii telepiilésként élt. Am
akkor, amikor a trianoni hatdrok meghtizasaval Nagykanizsanak mint nemzetkdzi kereskedelmi
csomopontnak és iparvarosnak a lehetdségei drasztikusan besziikiiltek, Kiskanizsdnak olyan
termelési és értékesitési stratégiat kellett taldlnia, mellyel sziikhatari és kozepes
talajviszonyokkal megaldott birtokaibol varosnyi népességét eltarthatta (1920-ban és 1930-ban
1élekszama 6314 ill. 7347 5 volt). Igy alakitotta ki a XIX-XX. szazad forduldjara azt a
tavolsagi piacozo értékesitési modszerét, amellyel ma is él, s amely lehetdvé teszi, hogy a
legnagyobb arréssel tudjon tuladni megtermelt portékajan.

tobbféle pénzkeresd tevékenységet éppligy, mint a mezdgazdasagi szektoron beliil polikultiras
termékszerkezetet; az egyszerli eszkozkészlettel parosuld, kevés tokebefektetést igényld
intenziv kertmiivelés; a mindségi termékek eldallitasa; a kis piaci rések allhatatos felkutatasa és
aruinak széles korben valo teritése (gyakorlatilag az egész Dél- és Kozép-Dunantulon a pesti
piacokig, Hollandidig bezardlag), melyet a kezdetekt6l maguk a termeldk is, valamint
specializalodott kis- és nagykereskeddk — a kofdk — végeztek.

A téesz 1960-as megalakuldsat kdvetden (ahogyan azt egy volt téesz-vezetd mondotta), a
saskdk egy év alatt “magukra talaltak”, s ebben leginkdbb a kertmiivelés volt segitségiikre a
sz6lomiivelés és a kisallattenyésztés mellett. A téeszesités altal megcsonkitott kislizemeik
profilja méginkabb a primdr zoldségfélék, szaporitdoanyagok (palanta, dughagyma), virdgok
eloallitasa felé tolodott el, mikozben kertjeikben lezajlott a masodik mezégazdasagi technikali
forradalom: széles korben bevezették a foliasatras termelést, a kemikalidk és a kisgépek
hasznalatat. A kistermeléshez a munkaerdt alapvetden a csaladi munkaszervezet adta, s a
bevételek is az 6 fogyasztasi igényeinek kielégitését szolgalta. Konyvelést a legsikeresebb
termelok sem vezettek, kolecsont kisvallalkozasaik beinditasahoz nem kértek, a kertészeti



technologia tovabbi modernizacidjaba vald tokebefektetést a foliasatrak flitésén til mar nem
vallaltak.

Els6 pillantasra ugy tiinik. “itt van a kutya eldsva”. A saskak habitusa vagy mentalitidsa nem
eléggé kapitalista, ezért nem tudtak alkalmazkodni a ’90-es évek 0j kovetelményeihez — a
valodi piacgazdasaghoz. Azonban, ha jobban megnézziik, kideriil, hogy nem egyszertien az 6
maradisaguk akadalyozta meg a szabalyos agrarvallalkozéva valasukat.

Eldszor is azt kell tisztan latnunk, hogy a *70-80-as években a saskak, ha akartak volna, akkor
sem alakithattak volna ki masfajta, “polgarosultabb” vagy “piacgazdasagibbnak™ tekinthetd
gazdasagi magatartast. Ok a szocialista “félig-piacgazdasdg” kihivésaira akkoriban pontosan
azt a valaszt adtdk, ami az 6 helyzetiikben helyes valasznak mindsiilt.

Marpedig a helyzetik nem engedi/-te meg, hogy versenyre keljenek az alfoldi korai, jo
mindségli, nagy tomegben eldallitott primdrarukkal: egyrészt a kozepes foldrajzi-¢ghajlati
adottsagaik miatt; masrészt, mert — bar bliszkék voltak hagymajukra, kaposztajukra, manapsag
pedig arvacskéajukra — mégsem alakult ki az a mdrkanév”, mely termékeik szamara biztosithatta
volna azt az orszagos keresletet, mint pl. a szegedi paprika esetében.

Az anyagi sikert tehat azzal tudtak biztositani a maguk szamara, hogy a Dunantulon, féleg az
ipari- és banyasz-, nagy fizetéképes kereslettel rendelkezd, élelmiszerrel viszont gyengén
ellatott varosokat keresték fel terményeikkel. E termények ugyanakkor ugy lehettek igazan
piacképesek, hogy az é4rukba nem vagy alig kalkuldltdk bele a munkaerd &rat. Ezt
nyilvanvaléan azok tudtdk megtenni, akik rendelkeztek egyéb rendszeres bér- vagy
jarulékjellegii jovedelemmel, amelybdl adott esetben a gazdasagot is fejleszthették.

A saska kertészkedés tehat ebben az id6szakban ilyen koriilmények kdzott pontosan igy, ennyi
toke- és munkabefektetéssel volt igazan hasznot hoz6. Ennél sokkal tobb tokét befektetni a
korabeli szoros versenyhelyzetben erésen kockazatos lett volna.

A kiskanizsaiak gy lattak, hogy szdmukra a mezdgazdasagi kistermelés perspektivikusan
csupan korlatozott gazdasagi lehetdségeket biztosit (ebbe racionalis €s érzelmi megfontolasok
is nyilvanvaléan belejatszottak a téeszszervezés tapasztalatai utan...) Lényeg, hogy nem
tekintették végleges megélhetési forrasnak.

Kivaléan megfelelt azonban tJkefelhalmozo eszkdznek — amellett, természetesen, hogy
¢letkoriilményeiket is javithattdk segitségével. A ’80-as években ugyanis sokan fektették
pénziiket ingatlanba: zalakarosi, balatoni nyaraloba, nagykanizsai lakéasba; s az élelmesebbek
hamarosan elkezdtek vendégkort gytijteni, szobat kiadni. Mésok kisipari mithelyeket, iizemeket
alapitottak, amint mod nyilt ra: ezekbdl mara sok munkast foglalkoztaté vallalkozasok is
kifejlodtek. Megint masok a vendéglatasra, illetve a ’90-es évek elején a horvat
bevasarlo-turizmus  Kkiszolgalasara nyergeltek at, vagy egyéb specializalt izletet, pl.
italdiszkontot, fotoszakiizletet nyitottak vagy helyben, vagy a varosban.

Még tobben gyermekeik tanittatdsaba invesztaltak, akik jol jovedelmezd foglalkozasokban
kamatoztatjak a sziileik altal kitermelt tokét. A varos (Nagykanizsa) egyre nehezebb gazdasagi
helyzetével azonban — féleg a ’90-es években — mdar nemigen tudja képzett fiataljait,
diplomasait megtartani, akik ezért mashol, nagyobb varosokban vagy kiilfoldon probaljak
értékesiteni tudasukat. (Ez a folyamat vezet el odaig, hogy 1998 és 2002 kozott 800 fovel
csokken Kiskanizsa népessége.”)

* Egy ilyen “markanév” kialakitdsra mostaniban meriilt fel Stletként az arvacska-fesztival megrendezése.

® A nagykanizsai Népességnyilvantarto Hivatal adatai szerint Kiskanizsanak 1998. dec. 31-én 7017, illetve 2002.
marciusaban 6165 bejelentett lakosa volt, a 2001-es népszamlalas szerint viszont minddssze 5839-en laktak. (A
Népességnyilvantarto és a KSH adatai kozotti kiilonbség azzal magyarazhato, hogy az elébbi a bejelentett allando
¢s ideiglenes lakosokat tarja szamon, mig az utdbbi az életvitelszerlien Kiskanizsan éldket, akik ¢jszakaik nagyobb
részét rendszerint a helységben toltik.)



A ’90-es évek elején a foldek visszaigényelhetdsége sokakat tett optimistava Kiskanizsan is.
Szamos csalad azonban csupan érzelmi alapon dontétt birtokanak visszavétele mellett.
Elenyész6 azoknak a szama (taldn 4-5), akik maguk fogtak gazdalkodasba; a tobbség inkabb
bérbeadta foldjét helybeli vagy mas helységbdl szarmazé “farmernak™ illetve gazdalkodonak.
Sok interjualanyom furcséllotta, hogy éppen a saskak azok, akik ennyire nem kétddnek mar a
mezogazdasaghoz, de ezen nincs mit csodalkozni: Orszagos jelenség, hogy a régi gazdak, akik
még rendelkeznek a gazdalkodasrol valami emlékkel, kioregedtek; a fiatalok, mint lattuk,
foglalkozasukat, tarsadalmi statusukat tekintve mobilakka valtak, s mar nem rendelkeznek egy
komplett kisiizem miikodtetéséhez megfeleld szakértelemmel.

Ami kifejezetten helyi probléma, ugyanakkor praktikus és nem tarsadalmi vagy mentalitasbeli
tényezd: a téesz a legtdbb régi tagjdnak és alkalmazottjanak elaprozott, sokfelé elhelyezkedd
parcellakat, elhanyagolt teriileteket adott vissza®, amely erésen megneheziti az észszerli
gazdalkodast. Uzletrészt csupan egyetlen ember szeretett volna kivenni — ami éppen ezért
meghitsult; késébb a legtobben 10%-on adtak el a téesznek a rajuk esd részt. llyen modon a
termeldszovetkezetnek sikeriilt megoriznie integritdsat, ami azonban nem jelenti azt, hogy a
manapsag is sikeres gazdalkodast tudna folytatni.

A volt tagok ¢€s alkalmazottak tobbségének nem volt tokéje egy igazan komoly farmergazdasag
beinditasahoz, sem megfeleld nagysaga foldteriilettel’, gépparkkal, infrastruktirdval nem
rendelkezett egyetlen régi tulajdonos sem.

Hogy vildgosabban lathassuk, milyen modon miikddnek a kiskanizsai kislizemek a
rendszervaltas 6ta, bemutatunk harom példat a harom {6 tipusbol:

A gabonatermeld

Szantd ur (sz. 1941.) tOsgyokeres kiskanizsai csaladbol szarmazik, egy batyja van.
Gyermekkoraban és fiatal legényként sokat dolgozott édesapja gazdasdgaban, maga is erre a
hivatasra késziilt, ezért az altalanos iskola befejezése utdn nem tanult tovabb. 19 éves volt,
mikor édesapja kénytelen volt a téeszbe aldirni. Nyugdijazasa eldtti utolsé munkahelyén, egy
nagykanizsai gyarban anyagbeszerzéként dolgozott.

Amint lehetett, kihasznalta a kinalkozo lehetdséget sziildi 6rokségének visszaszerzésére. 1992.
tajan, még munka mellett kezdett el foglalkozni extenziv kultirak termesztésével (kukoricaval,
buzaval, tritikaléval). Figyelemre mélto, hogy korabban, a *90-es évek elejéig feleségével (sz.
1949.), aki mas falubdl szarmazik és mindig haztartasbeli volt, nagyban foliaztak, arvacskat
termesztettek és piacoztak; ezt tette €s teszi maig batyja, aki nem tért at az extenziv kulturakra,
hanem megmaradt a kertészkedésnél.

Szanto ar a kertészkedés mellett a *80-as évek kozepén lovakat is tartott, s fiaival a sz616kben
bérszantést vallalt.

A reprivatizacid Ota karpdtlasban visszakapott foldjei mellé vasarolt Gjabb parcellédkat, igy
jelenleg 60-62 hektaros birtokkal rendelkezik, melyb6l 40-42 hektar a szanto, 5-6 hektar az
erdd, 8 hektar a rét, és emellett sz616je is van. Ezenkiviil tovabbi 20-22 hektar bérelt teriiletet
miivel, igy Osszesen kb. 60 hektaron foglalkozik extenziv ndvénytermesztéssel. Mindent
egylittvéve tehat 80-82 hektaron gazdalkodnak, a mara jelentdssé bdvitett gépparkjuk
segitségével (tobbek kozt teherautd, két potkocsi, két tarcsa, két kombindtor, harom eke, két
traktor, traktorhoz val6 targonca). A csaladfé 2001 tajan nyugdijba vonult, azdta minden idejét
a gazdalkodasra forditja.

® A vagyonnevesités egyébként részben a még é16 tagok emlékezetére timaszkodva folyt, mivel a bevitt foldek,
allatok és eszkdzok tulajdonjogat rogzitd eredeti termeldszovetkezeti iratok egy része mar nem talalhaté meg. A
reprivatizaciot a tulajdonosok és a szovetkezet kozotti nem kevés érdekellentét és surlodas kisérte.

" Tudvalevé, hogy Kiskanizsan a masodik vilaghabora el6tt is 100 hold kériili volt a legnagyobb birtok; ma
hektarban kellene ennyi fold egy igazan jol miikod6é farmergazdasaghoz, s ezen feliil tobb millio forint értéka
géppark. Ezzel is magyarazhato a kiskanizsai agrartermel6k aranyaiban igen alacsony szama.



Ujabb folddarabok megvasarlasat tervezi, hogy a birtok nagyobbik fia csalddjat is el tudja
tartani. Mindkét fia besegit a gazdasag munkaiba, a nagyobbik kordbban teherfuvarozasbol és a
gazdasagbol élt. Azonban par éve kénytelen volt alland¢ allast vallalni, mert a birtok jovedelme
nem bizonyult elegendének a két csaldd szamara. A f0 csapasirany tehat a tovabbi
tokebefektetés, hogy 0nallé gazdalkodokka valhassanak, s a csaldd a teljes jovedelmét a
birtokra lehessen alapozni.

A gazdat motivalo tényezok kozé tartozik egyrészt az, hogy feleségének, aki nyugdijra nem
jogosult, id6s korara megélhetését biztositsa, masrészt, hogy fel tudja nevelni a késon sziiletett,
14 éves fidt, agrardiplomat adva a kezébe, és biztositsa mindhdrom gyermeke szdmara az
anyagi fiiggetlenséget ebben a kiszamithatatlan mai vilagban.

Habitusara jellemzd, hogy nemcsak sajat €s csaladja fliggetlenségét kivanja megteremteni,
hanem sziikebb kozosségének érdekvédelmét és jolétét is sziviigyének tekinti. O volt az
Erdekegyeztetd Forum elnoke a karpotlasi foldek kiosztasakor, képviseldként tevékenykedett a
részonkormanyzat els6, 2000-2002-es ciklusdban, ¢s alig egy honapja az 0j ciklusra is
megkapta a mandatumot. Az egyhazkozségi vezetdség vilagi tagja, valamint részt vesz két
helyi civil szervezetben is, melyek Kiskanizsa kozosségi és kulturalis életének szervezését,
hagyomanyainak apolasat tizte ki céljaul.

A marhatartod

A masik hazaspar, Pasztor ur s neje (sz. 1954. és 1961.) a munkanélkiiliség miatt vagott bele a
nagyallattartasba. A férfinak vegyésztechnikusi, az asszonynak tartdsitdipari tizemmérnoki
végzettsége van. A *90-es évek elején szinte egyszerre veszitették el allasukat. Mivel ekkoriban
mar lehet6ség latszott az ©nalldé gazdasagok Ilétrehozasara, hazakoltdoztek a varosbol
Kiskanizsara.

A nagyallattartashoz a sziildi haznal adva volt a két, jo allapotu, téglabdl épitett pajta. A
fiatalasszony egyaltalan nem rendelkezett tapasztalatokkal az allattartas terén, a férjének sziilei
viszont valaha nagygazdak voltak. A férj édesanyja segitett nekik a gazdasag beinditasaban.
Jelenleg 6 magyar tarka tehenet tartanak, és 25-30 juhot. Azt, hogy az allattartds mellett
dontottek, és nem a kertészkedés mellett, azzal magyardztdk, hogy a gazda édesanyja sem
piacozott soha, és nincs is til nagy kertjiik, ezért csak sajat fogyasztasra kertészkednek.

A tejgazdasagon kiviil méhekkel foglalkoznak és sz616t miivelnek, de a bor mostandban nem
fizet. 15 hektarnyi birtokukon elsdsorban a marhdknak valé takarményt termelik meg. Amikor
szant6foldon kerti kultardk termelésével (mak, burgonya) probalkoztak, azért fizettek ra, mert
rendszeresen elloptdk a termést. Problémat jelent az is, hogy a viszonylag alacsony
gépesitettség miatt sok bérmunkat kell végeztetniiik, ami jelentésen megemeli a koltségeiket.
Tobb marhdt mar nem tudnak tartani, hogy bevételeiket ndveljék, mert kevés kettejiik
munkaereje a takarmany megtermeléséhez ¢€s az allatok gondozasahoz. Bérmunkaerd
alkalmazasaval idonként megprobalkoztak, de gyakoribb volt az, hogy a napszdmosok nem
vallaltdk a megerdltetd szénatakarast, mint az, hogy Pasztor trék kiildték volna el 6ket hanyag
munkdajuk miatt. Bar harom, még tanul6 gyermekiik féleg a nyari idészakban besegit, erre nem
akarnak hossza tdvon alapozni, nekik nem ezt a sorsot szdnjak, hanem tovabbtanulasra, mas
szakma elsajatitasara 6sztokélik oket.

Tejlizemmel leszerzddni nem tudnak, mert egyrészt nincs pénziik megfeleld hiitd 1étesitésére,
masrészt nem tudnak 100 liter tejet termelni, amiért egy tejlizemnek mar érdemes volna
kiszallni. Gyermekeikkel gyakorlatilag annak az eladott tejnek az arabodl élnek meg, amit a
vevOk naponta a haztdl elvisznek, illetve amit hetente egyszer elpiacoznak. Nyugdijalapot,
TB-jarulékot fizetni mar nem tudnak, egyeldre csak abban bizhatnak, hogy iddskorukra vagy
felélik most még meglévd ingatlanvagyonukat, vagy utddaik fogjak eltartani dket.



A kertész

A szintén vegyésztechnikus végzettségli Virag trnak (sz. 1955.) az édesanyja és a csaladtalan,
veliik ¢16 apai nagynénje volt korabban a gazdasag hajtomotorja. Edesanyja, aki kozépfoku
végzettséggel rendelkezett, és lanykoraban irodaban dolgozott, gyermeke megsziiletése utan
haztartasbeliként kezdett piacra jarni és sdgorndjével egyiitt miivelték a kertet.

Az ’>50-es évek végén az elsOk kozott allitottak foliasatrat, melyhez a foliat az édesapa ndvére
kiildte Szegedrél. Maguk kisérletezték ki a termelés fogasait, mikor kell nyitni-zarni a satrat,
hogy ne menjen tonkre benne a kényes palanta; milyen legyen a vaz, hogy a vihar ne nyomja
Ossze, és milyen méreti legyen, hogy ne csak guggolva, kényelmetlen testhelyzetben tudjanak
dolgozni benne. A ’60-as évek kozepétdl mar nagyobb méretl, szilard vazu foliasatrakat is
alkalmaznak.

Viradg ur 1977-ben tortént hazassagkotése utan kezdett a csalad nagyobb volumenben z6ldséget,
primdrarut, arvacskat termelni, habéar a fiatal feleség még sokaig nem vett részt a kerti
munkalatokban. A nyolcvanas évek elején a két és fél szobas haz hatsd traktusdban a
nagysziiloknek kiilon lakrészt alakitottak ki, &m a termelés tovabbra is kozos munkat kdvetelt
meg: Virdg Ur szabadidejében, egy nagykanizsai izemben végzett f6 munkdja mellett, rotacios
kapaval gondoskodott a talajelokészit6 munkakrol, kezelte a vegyszereket, miitragyazott,
hajnalban autoval a 60-100 km-re fekv6 piacokra szallitotta édesanyjat a portékaval; az anya és
a nagynéni pedig végezték a termeldmunka és az aruel6készités naponta ismétlédo, faradsagos
munkait. A bevétel nagy része a fiatalok kényelmét szolgalta: nyaralot, autdt, modern héztartasi
gépeket vasaroltak beldle.

A ’80-as évek gondtalan élete utan a *90-es évek eleje mar a sorozatos erdfeszitésekrdl szol,
amellyel a csalad helyzetét igyekeznek stabilizalni: ’92-°93. t4jan mind Virdg 0r, mind a
felesége elveszitik allasukat. Virag Ur ipari kisvallalkozasba fog ismerdseivel egyiitt, amely
azonban nem sokaig prosperal.

1994-ben modernizéaljdk a foliasatrak fiitését: a kényelmetlenebb gazolaj kalyhak helyett
gazcirkot szereltetnek be, s ezzel parhuzamosan dupla foliaval szigetelik a satrakat. 4-5 évvel
késobb csopogtetd Ont6z6 rendszert épitenek ki a foliasatrakban, melynek jelentdsége
elsdsorban az ontozéssel toltott id0 megtakaritasdban €s a felhasznalt viz (melyet egyébként
fart katbdl, szivattyuval nyernek) gazdasdgosabb hasznositdsaban rejlik.

Koriilbeliil a ’90-es évek derekan belevagnak egy masik vallalkozasba is: kis vegyesboltot
nyitnak, amely azonban 3-4 évig sem mikodik, s kénytelenek kiadni az tizlethelyiséget.
Harmadik éve azonban mar a bérld sem akad, igy a kertészet maradt az egyetlen bevételi
forrasuk. Szerencsére idokozben a nagyobbik gyermek mar a katonai szolgéalatan is atesett, s
onallo keresdvé valt.

A munkahelyének elvesztése utani idészakban a fiatalasszony mar rendszeresen piacozik
anyosaval, majd egyediil is. Legtijabban pedig férjével egylitt drulnak, sot, nyari iddszakban a
nagyléany is, s az is stirlin eléfordul, hogy egy iddpontban a csaladtagok koziil ketten két kiilon
varos piacan kinaljak portékajukat.

A kislizem egyre inkabb a specializalodas iranyaba halad: a *90-es évek eleje 6ta mar egyaltalan
nem nevelnek disznot, s egyre jelentdésebbé valik a viragkertészet, mert ebbdl fajlagosan
nagyobb profitot képesek termelni. A nyari honapokban csemegekukorica, paradicsom és
paprika eladéasaval toldjak meg jovedelmiiket, augusztus végétdl pedig masodiiltetésként
arvacskat telepitenek a szabadfoldi “agylasokba”. Ugyanakkor a piaci bizonytalansadg és a
kényszerli egylabon allas rakényszeriti 0ket, hogy a téli honapokra is megprobaljanak bevételt
produkalni: tehat adventi koszoruk készitésével és eladasaval, valamint korai viragpalantakkal
igyekeznek atvészelni ezt a jovedelmi szempontbol nehéz szezont.

A fentiek alapjan lathatjuk, ha valaki mégis gazdalkodasba fogott — legyen az kertészkedo,
nagyallattartd, avagy gabonatermeld farmer - , a *90-es évek masodik felétdl szamolnia kellett



azzal, hogy tovabbi makro- és mikrogazdasagi tényezok nehezitik a helyzetét, egyre tobb proba
el¢ allitva 6t.

Legérzékenyebben az agrarolld szétnyildsa érinti a termeldket. S nemcsak az ipari termékek,
energiahordozok ara joval magasabb a korabbinal, de olyan plusz koltségek is megjelentek (pl.
az éves asztalbérlet a piacon), melyek jelentésen megdragitjdk a termelést és eladast, de
amelyet a termel0k nem tudnak beépiteni a termék araba. Ugyanis a fizetoképes kereslet olyan
mértékben csokkent, hogy az elmult években az arszinvonalat csupdn alig észrevehetden
novelhettek.

A piaci részesedés csokkenéséhez nagymértékben hozzajarul a kiilso €s a belsé konkurencia (ez
utobbi foleg a kertészekre vonatkozoan). Ami a kiilsé konkurenciat illeti, egyrészt a kiilfoldi,
olcso, nem is mindig j6 mindségli ddompingaru jelent komoly versenytarsat a helyi termeléknek,
kiilonosen az Ujonnan felbukkano aruhazlancok és hipermarketek zoldség-, gyiimolcs- €s
viragkinalatardl van itt sz6. Mésrészt pedig — és ez mar korabbi, tobb évtizedes gyakorlat, - a
nagykanizsai zoldségiizletek a nagybani piacrol hoztak és hozzék a helybelinél olcsobb arut.
A belsdé konkurencidt azok a kényszerkistermelok tdmasztjak, akik a mindségi arueléallitas
szempontjait kevéssé tartjak szem el6tt, s akiknek elsddleges motivacidja, hogy nyugdijukat,
munkanélkiili segélyiiket kipotoljak, barmi aron tuladva portékdjukon. Az eldzetes piaci
kalkulaciot nélkiiloz6é stratégidjukkal letorik az arakat, nehéz helyzetbe hozvan azokat a
termeldket, akik komolyabb technologiai fejlesztéseik ellenértékét s berendezéseik fenntartasi
koltségeit kénytelenek beépiteni az arba.

A negyedik, szintén orszagosan jelentkezd nehézséget a tamogatasi rendszer elégtelenségei
okozzdk és okoztdk. Hosszu volna minden ezzel kapcsolatos panaszt felsorolni, a 1ényeg az,
hogy a kiilonféle hitelkonstrukcidkat a gazdak, kisvallalkozok nem tekintik valodi segitségnek.
Egyrészt, mert a jelzadlog-alap biztositdsa, amire a felvett hitelt raterhelhetik, legtobbjiik
szdmara nehezen megoldhaté. A nagyobb foldteriilettel rendelkezok természetesen
megterhelhetik birtokaikat, &m egy fél holdnyi teriileten termeld kertész csupdn a fedelet
ajanlhatja fel csaladja feje foliil — és ezt érthetéen nem szivesen kockéaztatja.

Ugyanakkor a termel6k nem latjak biztositva a visszafizetés lehetdségét addig, amig egyrészt
ilyen széles az agrarollo, masrészt ennyire bizonytalan a piaci kereslet.

Pontosan a bizonytalansag miatt kényszeriilnek ra a termel6k a szdmukra is maradinak tiing és
kevésseé korszertisithetd polikultiras termelésre. Ez erdteljes visszalépésnek hat sajat mércéik
szerint is, &m nincs mas valasztasuk, ha at akarjdk hidalni a bevétel nélkiili téli honapokat,
éppen azt az idOszakot, amikor az 0 szezonra vald eldkésziilet rengeteg pénzt emészt fel
(magok, kemikalidk véasarlasa, foliasatrak fiitése), és nem utolsdsorban a karacsonyi iinnepek is
nagy megterhelést jelentenek a csaladi kassza szamara.

Mindezek utan nyilvanvaléan nem kérdés, mi az, ami mégis a mezdgazdasagi szféraban tartja a
kiskanizsai termelOket: A kényszer, mint oly sok helyen az orszdgban — miutan nincs mas
munkalehet('iségiiks. A ’90-es évek elsd felének lizembezardsai sok kiskanizsait érintettek,
koztiik szamos kdzépkort, szakképzetlen asszonyt. Ha volt kertészete a csaladnak, vagy egyéb
gazdalkodasi lehetdsége, egyértelmiinek tlint, hogy a mezdgazdasagi kistermelés lesz az elsd
fogodzojuk. Ekkoriban azok, akik némi tékével rendelkeztek, még arra is vallalkoztak, hogy
fejlesszék kertészeteiket: csopdgtetd ontdzést, gdzkazanos, melegvizes cirkofiitést vezettek be a
foliasatrakba, s elindultak a valddi professzionalizmus iranyaba. Ez a pillanat volt erre az
utolso, mert innentdl kezdve az agrartermelés joforman csak a puszta megélhetést biztositja, az
egyik évrdl a masikra vald “vegetalas” lehetdségét.

® A rendszervaltas utan Nagykanizsan a keleti piacok dsszeomlasa és a fokozodé nemzetkdzi verseny miatt nyolc
kozép- és nagyvallalat ment tonkre. 1993-98. kozott ugrasszeriien megnétt a kényszervallalkozdsok szama. Az
aktiv keres6k 10-12 szazaléka regisztralt munkanélkiilivé valt a 90-es évek folyaman, ami magasabb, mint a
megyei atlag. (Somos Bélané 1999. 94.)



Ez a “rokafogta csuka” esete: a versenyképesség noveléséhez, nagyiizemek létrehozasahoz,
tobb toke kell, &m a befektetés megtériilése nem biztositott.

Javitana-e a helyzeten az 0sszefogas, a beszerzési és értékesitési szovetkezetek 1étrehozasa? A
gabonatermeld agazatban ez az Otlet mar megfogalmazodott, hiszen egy tobbmillié forint
értekl géppark létrehozasdhoz, annak észszerl kihasznaldsdhoz, a nagy tomegben eldallitott
aru eladasdhoz az Osszefogas, a kozos érdekképviselet valoban 1étsziikséglet, sokkal inkabb,
mint a kézi munkaerdvel is miikddd, alacsonyabb befektetési koltségeket igényld, s ezért
“individudlisabb” szemléletli kertészetekben.

Ami az utébbiakat illeti, visszatérd toposz az Osszefogds hidnyanak elpanaszolasa. Az
Osszefogas azonban egyet jelentene a sajat gazdalkodasnak a mdasok szamara torténd
“atlathatova” tételével. Marpedig jelen pillanatban nem létezik az a tdAmogatasi rendszer, amely
eldcsalogathatna a termeldket a sziirkegazdasagbol, sem az értékesitési szovetkezet 1étrehozasa
nem kecsegtet akkora jovedelemmel, amely érdekeltté tenné Oket abban, hogy a kiilvilag
tudomasara hozzak: esetlegesen tobbet termelnek, mint amennyi még dstermeldként adomentes
jovedelmet biztosit szamukra. Lehet, hogy az arvacska-fesztival otletének halalat is ez okozza
majd, hidba teremthetne nagyobb piacot a kiskanizsai termeldk szamara.
Végkovetkeztetésképpen elmondhatjuk: nem a saskdk mentalitdsaval van a baj.
“Vallalkoznanak” 6k — ha valoban megérné nekik. Alkalmaznanak alland6 bérmunkaer6t, ha el
tudnak tartani — és ha lenne egyaltalan elegend6 szamu megbizhatd napszamos, akire a kényes
vagy nehéz munka elvégzésére is alkalmas, illetve vallalna azokat.

Akik idejében, még a ’80-as évek lendiiletét meglovagolva Iéptek, és invesztaltak
gazdasagaikba, azokat taldn még eltartja egy darabig — ha oriasi tobbletmunka arén is. A
tobbiek, fOként a hagyomanyos technikdval termeldk, lassan lemorzsolodnak,
versenyképtelenné valnak.

Az a kisiizemi rendszer, amely a szocializmusban a f6 munkahely vagy nyugdij rendszeres
jovedelmére épiilt, s igy biztositott anyagi fellendiilést a masodallasu kistermeldk szamara, a
mai piaci viszonyok kozott, amely a legminimalisabb termelési €s értékesitési biztonsagot is
nélkiilozi, s a legrovidebb tava kalkuléciot is kétes kimeneteliivé teszi — nem miikddik tobbé.
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