,IMEGVAGYUNK MI EGYMAS MELLETT...”

MAGYAR—ROMAN ETNIKAI EGYUTTELESI HELYZETEK
A SZILAGYSAGI TOVISHATON



A Miskolci Egyetem Kulturélis és Vizudlis Antropolégiai Intézete
és a Csokonai Kiadé sorozata

Sorozatszerkesztd

Biczé Gébor



MEGVAGYUNK MI
EGYMAS MELLETT.”

Magyar-romdn etnikai egyiittélési helyzetek

a szildgysagi Tovishaton

Szerkesztette
Biczo Gdbor — Kotics Jozsef

N o=

%

ME KVAI, 2013



A konyv az Etnikai egyensiilyhelyzetek, lokdlis egyiittélési modellek
két vegyes lakossdgii kisrégioban (Tovishdt, Zobor-vidék) OTKA 78618. sz.

kutatasi palydzat (2009—2012) keretében jelent meg.

Lektordlta: Czégényi Déra, Ilyés Zoltin, Pozsony Ferenc
Olvasészerkeszts: Magyari Marta

© Kulturilis és Vizualis Antropoldgiai Intézet, Miskolc, 2013

ISSN 1589—9136
ISBN 978-963-358-034-9

A koétetben talalhaté fotékat a kutatéesoport tagjai készitették.
Grafika, borité: Dallos Csaba
Nyomdai el6készités és technikai szerkesztés: Dallos Csaba

Nyomta a Kapitalis Kft., Debrecen

FelelSs vezetd: Kapusi Jézsef



# TARTALOM

Bicz6 Gabor—Kotics J6zsef: BEVEZELS ....oevieieeeiiiiiieieeeeteceeee e 5

ELSO RESZ: AZ EGYUTTELES SZINTEREI

Biczé Gabor: A Tovishat északi vegyes lakossdgu szinterének leirdsa.................... 25

Bicz6 Gibor: Az etnikai egytittélési egyensuilyhelyzet elmélete:
a szildgysdgi Tovishat északi falvainak példdja .......occoevvrevvncvineinncincinenne, 53

Kotics Jézsef: Divergens megélhetési tratégiak és az értékrend
etnikai dimenziéi — A tovishati példa........ccoeevieivincinciiniicceceeeee 105

B4n Andris: , Ez itt az én id6mbél van.”

Vizuilis antropoldgiai kutatds tovishdti roman és magyar portikon................ 141
Dallos Csaba: Az elbeszélés és a reprezentici6 lehetSségei

a dokumentumfilmben, a sziligysigi terepmunka példdjan........cccoevveeuennneee. 173
MASODIK RESZ:

ESETTANULMANYOK A TOVISHATI ETNIKAI EGYUTTELESROL

Keresztury Agnes: Viltozo id6k: tradicié és migracié BEShAzan ...........ccoovveeneee. 205
Osgyédni-Kovics Kitti: A kozosségi élet vizsgalata Volesokon
avagy a ,hidny” funkciGiarol ..o 227

Meésziros-Nagy Eva: N6i normék és életvezetési gyakorlatok
kulturalis antropoldgiai vizsgalata Monon..........cccceiiviiiniiiniiniiniiin, 251

Ujhelyi Anna: A magyar—romdn egyiittélés vizsgdlata
globalis-lokalis ellenhatasok tiikrében B8shdzan .........ccccooveiviiiiiiiiiiinnnnn. 273

FUGGELEK

»Elkacagott vildg” — Portré az etnikai egyiittélésrdl a Szildgysigban
dokumentumfilm szovegkonyve (Szildgyi Péter) ......oeeeeivivivieciiinniicccnn. 295






2 BEVEZETO

Bicz6 Gabor, Kotics Jézsef
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A TEMA

A jelen kotet alapjat képez8 kutatds 2009—2012 k6zott zajlott az erdélyi Szilagy-
sdg torténeti tdjegység északi peremvidékén. A diszciplindris értelemben kulturalis
antropol6giai szemléletd alapkutatds célja volt a hosszu tava egyuttélési folyamatok
tanulmanyozdsa, az dgynevezett T6vishdt-mikrorégioban taldlhatd, etnikai szem-
pontbdl vegyes (magyar és romédn) népesség altal lakott telepiiléseken. A kutatds
eredményeinek 6sszefoglaldsit, illetve a témit elemz6 valogatott tanulményok gyj-
teményét tartalmazza kotetiink.

Egy meghatdrozott lokalis szintér hosszu tava etnikai egytittélési helyzeteinek
tanulmdnyozdsa a Miskolci Egyetem Kulturilis és Vizudlis Antropolégiai Intéze-
tének torténetében nem elézmények nélkili vallalkozas. A téma irdnti modszeres
érdeklédéstink tobb mint tiz éve vette kezdetét az észak-erdélyi, elsGsorban a Lapo-
si-medence magyar szérvinyk6zosségeiben végzett asszimilaciés folyamatok tanul-
ményozédsival.! 2003—2006 kozott egy OTKA projekt keretében 6t kdrpat-medencei,
részben vegyes etnikai kozosség a politikai rendszervaltast kvets kulturalis folyama-
tait tanulmédnyoztuk. Els6sorban arra voltunk kivincsiak, hogy a lokalis életviligot
milyen kozosség-konstitutiv mechanizmusok alakitjdk.> Az erdélyi Hargita megyé-
ben talilhaté Gyimeskozéplok, a mezd&ségi Szék, az egykori Abatj-Torna megyei
Mecenzéf (Szlovikia), a Szikszoi kistérségben talilhaté Homrogd és a zalai Kiska-
nizsa nagyon kiilonb6z8 adottsdgu helyi tdrsadalmaiban folytatott kutatdsok fontos

1 Lésd példaul Biczé Gébor — Szasz Janos: Csillagok vindora. Antropoldgiai portré a domokosi Szdsz
Janosrol. Miskolc, KVAL 2008., Ilyés Zoltin: A specializalt héziipari tevékenység és a vallds sze-
repe egy allochton szérvanyko6zosség fennmaraddsiban. Erdélyi Miizeum 2000/3—4. szim

2 2001-2003. A modernizdcios folyamat hatdsa a lokdlis tarsadalmak kultirkonstitutiv mechanizmusaira.
OTKA To34761. A kutatds eredményeként keletkezett tanulmdnyok, amint az a példaként felso-
rolt néhdny cimbél kivildglik, az egyes szinterekre fokuszalva esetelemzések forméjaban dolgoztik
ki a témidt. Biczé Gabor: A hatir metafora, mint a turizmus antropolégiai vizsgilatinak paradig-
matikus példdja: Gyimes esete. In Fejds Zoltdn (szerk.) Helye(in)k, targya(in)k, képe(in)k — a turiz-
mus tdrsadalomtudomdnyos magyardzata. Budapest, Tabula Konyvek 5. 2003. 40—51.; Biczé Gabor:
A hagyomdnyos gyimesi kulttra és értékrend vilsiga a generacids konfliktusok titkrében, kiilonos
tekintettel az id6sek helyzetére tiz esztenddvel a rendszervéltds utdn. In Schwarz Gyongyi, Szar-
vas Zsuzsa (szerk.) Utdparaszti hagyomdnyok és modernizdcids torekvések a magyar vidéken. Budapest,
MTA Néprajzi Kutatéintézet, 467-479. 2005.; Ilyés Zoltan: A meghittség narrativdi: a koltészet
mint multkozvetités és a lokalis identifikdcié eszkoze egy szlovdkiai német kozosségben. In Biczé
Giébor - Kiss Noémi (szerk.) Antropoldgia és irodalom. Debrecen, Csokonai Kiadé, 297-308. 20035
Ilyés Zoltan: Szimbolikus hatdrok és hatérjelek. In Biczé Gébor (szerk.) Vagabundus — Gulyds Gyula
tiszteletére. Miskolc, Kulturélis és Vizudlis Antropolégiai Tanszék, 2004. 189—212.; Molnar Agnesz
Alkalmazkodé polgdrosodas: a paraszti tirsadalom atalakuldsinak egy lehetséges ttja a 20. szdzad
folyaman. A kiskanizsai ,saskak” példédja. Korall 2005. 19—20. szdm. 190—217.
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el6zményét képezték a Tovishat-projektnek. Mindkét emlitett alapkutatds a kortars
kritikai antropolégia szemléleti horizontjabél kovetkezen a recens kulturilis és tar-
sadalmi véltozdsfolyamatok megragadasira tett kisérlet volt. A Karpat-medence kii-
16nb6z6 lokdlis szinterein antropolégiai eszkozokkel azt tanulmanyoztuk, hogy a
rendszervaltdst kévetSen a posztszocialista kornyezeti viszonyok gyokeres dtalaku-
ldsa milyen alkalmazkodasi folyamatokat hiv életre a helyi kozosségekben.

Eszak-Erdélyben az olyan telepiilések, mint a Laposi-medencében taldlhaté Do-
mokos reformdtus magyar nyelvsziget, a litvinyosan ,fellazul6” etnikai, nyelvi és kul-
turdlis hatirok esetében az asszimilcié és a szérvanyosodas képezte az értelmezés
keretfogalmait. A lokdlis kulturélis életvilagok kozosség-konstitutiv mechanizmu-
sait tanulmanyozé OTKA projektben a tirsadalmi makrofeltételek hirtelen megval-
tozasa kovetkezményeként bedll alkalmazkodaisi gyakorlatot részben akkulturicids,
részben glokaliziciés eseményként értelmeztik.?

A Tovishat-projekt szinterét képezé kozosségek azonban — torténeti-kulturdlis
adottsdgaikat, az elmult masfél évszazad etnikai folyamatait géresd ald véve, amint
az a kutatdsi helyszinek a kotet els6 fejezetében ismertetett altalanos leirdsa alap-
jan vildgosan lathatd, — a kordbbiaktdl alapvetGen eltérd feladat elé éllitottak ben-
niinket. Mdr az els6 kutatdsi terv megfogalmazdsakor, a terepbejarast és az alapvets
adatokban tértént tdjékozédast kovetGen meg kellett dllapitanunk, hogy a helyszin
viszonyai a korabbi kutatisoktdl eltéré megkozelitést kovetelnek. Ugyanis, a kiva-
lasztott vegyes lakossdgu tovishidti telepiilések esetében sem a lokalis kzosség belsé
folyamatai, sem az elmult két évtizedben alapvetSen megvaltozott makrokornyeze-
ti feltételekhez torténé alkalmazkodds gyakorlata nem irhaté le a korabbi kutatdsok
sordn alkalmazott miveleti fogalmak keretei kozott. A torténetileg kialakult t6vis-
hati egytttélési kozosségek mdstél évszdzada bizonyithatéan §tabil etnikai ardnyai
telepiilésszinten olyan szociokulturalis mechanizmusok miikodésére utaltak, melyek
értelmezése az asszimilacid, az akkulturicié vagy a glokalizdcié jelentéStartomédnya-
ban nem kecsegtettek sok sikerrel.

Megfigyeléseink fiiggvényében két alapvetd kérdést allitottunk kutatdsunk kozép-
pontjaba. Miért és milyen feltételek miatt alakultak ki a tovishati etnikai egytittélési
kozosségek? Tovabbd kérdés, hogy milyen miikodési szabdlyok, normak, lokalis tér-

3 Az akkulturicié ebben az 6sszefliggésben a lokdlis kozosségek torténeti idSben keletkezett ér-
tékkészletének, hagyomdanyainak és tirsadalmi-strukturélis normdinak érvényvesztését, valamint
leépiilését jelols hirtelen lejatsz6dé folyamatesemény megnevezését szolgilja. A glokalizacié az ak-
kulturdcié szoros velejirdja, amennyiben azt a komplex, a helyi tarsadalmi és kulturélis életvilagot
Gjrastrukturdlé folyamatot foglalja 8ssze, melynek eredményeként a lokdlis kozosség 1étlehetSsé-
geire alapozva alkalmazkodik a makrotdrsadalmi kérnyezet gyokeres dtalakuldsihoz és az ebbél
kovetkez kihiviasokhoz.

BevEZETS | ¢



sadalmi torvények alakitjik a tovishati etnikai egytittélési kozosségek belsd kapcso-
latviszonyait? A téma komplex értelmezése feltételezte a jelenség leirdsat, valamint
a kezelésére alkalmas elméleti keretek megfogalmazasit, amit ugyancsak fontos ku-
tatdsi célként rogzitettink. A kutati§t megalapozé két kérdés jelzi, hogy a modern
szociokulturdlis antropoldgia szinkronikus szemléletével 6sszhangban a szintér saja-
tosnak tetsz8 viszonyait értelmez8 vizsgalatunkat a megfigyelt recens viszonyoknak
és nem az idében kibontakozé tirsadalomtérténeti folyamatesemények rekonstruk-
ciéjinak szenteltiik.

ERDELYI EGYUTTELES-KUTATAS,
PARHUZAMOS VIZSGALATOK

A tovishati egyuttélés-kutatds poziciondldsa szempontjiabdl megkeriilhetetlen, az
elsésorban Erdélyben, a kézelmiltban folyt és napjainkban is zajl6 etnikai egyittélési
helyzeteket elemz8 antropoldgiai szemlélet( vizsgalatok rovid listazasa. Természete-
sen jelen kotet bevezetdjének nem lehet célja a kimerit dttekintés, de a rendszer-
valtast kovetd bé két évtized fontosabb és kutatdsainkat is befolydsolé reprezentativ
trendjeire itt szeretnénk vézlatosan utalni.

A Csikszereddban az 1980-as években megszervez8dd, majd a politikai rendszer-
valta§t kovetSen nyiltan szinre 1épett tudomanyos kozosség, a KAM (Kommuni-
kiciés Antropolégiai Munkacsoport mai nevén KAM-Regionilis és Antropolégiai
Kutatdsok Koézpontja) az erdélyi helyi tarsadalmakban végzett kozosségkutaté mun-
kassiga és kiadvdnyai jelentds médszertani és elméleti hatdst gyakoroltak az etni-
kai egyuttélési helyzetek értelmezésére.* A Biré A. Zoltin vezetésével folyt modern
kulturalis antropolégiai szemléleti kutatdsok els6ként adtak émikus betekintést az
erdélyi vegyes etnikai kozosségek mikodési mechanizmusaiba.” A magyar-roman

4 A hatalmas publikiciés tevékenységbdl itt csak a kérdéskort érintd 6sszefoglalé koteteket idézziik.
Egy mds mellett élés: A magyar—romdn, magyar—cigany kapcsolatokrol. Gagyi Jozsef (szerk.) Csikszereda,
KAM - Regionilis és Antropolégiai Kutatasok Kézpontja 1996. ; Elmentiink? Székelyfoldsi életutak.
Bodé Julianna és Olah Sandor (szerk.), Csikszereda, KAM - Regionilis és Antropolégiai Kutatdsok
Kozpontja.1996. ; Efvdandorick? Vendégmunka és életforma a Székelyfoldon. Bodé Julianna (szerk.), Csik-
szereda, KAM - Regionalis és Antropoldgiai Kutatdsok Kozpontja, 1996.; Szeklerland in transition.
Essays in cultural anthropology. Zoltin A. Bir6, Jézsef D. Lérincz (szerk.) Csikszereda, WAC Center
for Regional and Anthropological Research, 1999. ; Valtozdsban? Elemzéseck a romdniai magyar tdrsa-
dalomrdl. Csikszereda, KAM - Regionilis és Antropolégiai Kutatdsok Kézpontja, 199s.

5 Emikus megértésen az antropolégia tudomanytortének azt az idealizalt képzetét értjiik, mely sze-
rint a kutaté a terepmunka tevékenység eredményeként képes oly médon megismerni a tanulma-
nyozott kozosséget és oly mértékben azonosulni a ,bennsziil6tt” a sajat kultardjaval kapcesolatosan
forgalmazott értelmezéseivel, hogy mintegy az igy kon$trudlt ismeretek és fogalmak bazisin, 1é-
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interetnikus kapcsolatok, az identitdskutatds, a migraciés hatdsok és a helyi kozossé-
gek szerkezetviszonyainak dtalakuldsaval kapcsolatos irdsok, elsésorban Biré A. Zol-
tin, Gagyi Jézsef, Olih Sdndor, Bodé Julianna, Vincze Eniké és Magyari Nandor
Liszl6 tanulmdanyai és konyvei a kortars egytittélés-vizsgalatok magyar nyelvd szak-
irodalmanak fontos elemét képezik.

Kiemelkedd szerepet kapott az etnikai egyuttélési helyzetek kutatdsa Pozsony Fe-
renc eddigi munkdssigaban, aki elsdsorban a hiromszéki magyar, roman és cigany
lokalis életk6zosségek, valamint az erdélyi szdszok tdrsadalomszerkezetének és nép-
szokdsainak sszefliggésében elemezte a témat. Zabolai kutatdsai, valamint az erdé-
lyi magyar szérvanykozosségek csalddszerkezetének tanulmanyozasaval kapcsolatos
megfigyelései a kortars egyiittélés-vizsgdlatok kiemelkedd eredményeit tartalmazzak.®

A kortirs egytttélés-kutatds ugyancsak meghatdrozé jelentGségt hazai szerzéje
Feischmidt Margit, aki miveiben a témét parhuzamosan elemzi urbdnus és rurélis
szintereken. Kilénosen fontos, hogy az egyiittélési helyzetek alapvetGen etnikus ér-

nyegében a ,bennsziilott” szemszogébdl értheti meg és irhatja le az ,idegen” kultarat. A kortirs
kritikai antropolégia az émikus megismerés korldtaival kapcsolatban kidolgozott értelmezései —
Johannes Fabian, Bernhard Waldenfels, Renato Rosaldo — drnyaljak ugyan a ,bennsziilstt” szem-
sz6gének tulajdonitott ismeretek értelmét, de ezek sem sziintetik meg a modern antropolégiit a
tarsdiszciplindktdl megkiilonboztets bilokalitds jelent8ségét: az antropoldgiai kutatds parhuzamos
szinterei és az ezekhez tartoz6 eltéré magatartaskultirak, tehat az akadémiai kornyezet és a ,terep”
egymissal lényegében szemben dllnak.

6 Pozsony Ferenc: The Ethnicization of Religious Identity: The Case of Szekler Sabbatarians In Ag-
nieszka Barszczewska, Peti Lehel (szerk.) Integrating Minorities: Traditional Communities and Mo-
dernization. Cluj-Napoca, Kriterion - ISPMN, 2011. 119-138.; Evdeély népei: szdszok, srmények, székely
szombatosok, ciganyok : egyetemi jegyzet Kolozsvir, BBTE Magyar Néprajz és Antropolégia Tan-
szék; Kriza Janos Néprajzi Tarsasdg, 2009., Erdélyi népszokdsok: Egyetemi jegyzet Kolozsvir, BBTE
Magyar Néprajz és Antropolégia Tanszék, Kriza Janos Néprajzi Térsasdg, 2006.; Magyarok, ro-
mdnok és ciganyok a haromszéki Zaboldn. In Baké Bogldrka, Glatz Ferenc, Péterfi Andris (szerk.)
Lokdlis vildgok. Egyiittélés a Karpat-medencében. Budapest, MTA Tarsadalomkutaté Kozpont, 2003.
109-138.; Models of Coexistence in Transylvanian Villages/Modelle des Zusammenlebens in den
Dérfern Siebenbirgens/Egyiittélési modellek erdélyi falvakban. In Grafik Imre (szerk.) Zhe Mino-
rities at the Turn of Millennium (Chances, Possibilities, Challenges). Introduétory Papers and Proposals. -
Kulturen der Nationalititen an der Jahrtausendwende (Chancen, Méglichkeiten, Herausforderungen). Zu
Diskussion anregende Vortrige und Thesen. - A nemzetiségi kultirdk az ezredfordulon (Esé/ye,é, leheté-
ségek, kibivdsok). Vitaindit eléaddsok és tézisek. Budapest, Magyar Néprajzi Térsasdg, 2001. 83-98.;
Egyuttélési modellek erdélyi falvakban In Borbély Anna (szerk.) Nyelvek és kultiirdk érintkezése a
Karpdt-medencében: A ro. E‘lo”nyelwi Konferencia Eléaddsai Budape§t, MTA Nyelvtudomdanyi Intézet
Elényelvi Osztaly, 2000. 73-180.; Pozsony Ferenc, Anghel Remus Gabriel (szerk.) : Modele de con-
vietuire in Ardeal: Zabala. Cluj: Asociatia Etnografica Kriza Jinos, 1999.; Cohabitation Patterns of
Ethnic Communities in Transilvania. In Ladislau Gyémant (szerk.) European Tradition and Expe-
riences. Cluj-Napoca: European Studies Foundation Publishing House, 1999. 116—124.; S2d/ a kakas
mdr: Szdsz hatds az erdélyi magyar jeles napi szokdsokban Csikszereda, Pro-Print Kényvkiadé, 1998.
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telmezési horizontjit olyan 4j szempontokkal egészitette ki, mint a kulturalis rep-
rezentdcié kérdéskore, vagy a nacionalizmus-diskurzusok témadja. A magyar—ciginy
etnikus egytttélési helyzetek elemzése a somogyi apréfalvak lokalis kozosségeinek
példéjatdl a kolozsvari mozaikszerden tagolt virosi szinterek magyar-roman koeg-
zisztencia kérdéskoréig szamtalan formaban ténik fel irdsaiban.”

Az egyittélés-kutatds aspektusai Baké Boglarka munkdiban is hangsulyosan jelen-
nek meg, de irdsai f6ként falusi lokalis kozosségek kapcsolatviszonyaira fokuszalnak.
Példaul a barcasdgi egyiittélési folyamatok dtfogé vizsgilata, vagy a magyar—cigany
interetnikus kapcsolatrendszer mikroké6zosségi szintereken tetten érhetd jellemvo-
ndsainak elemzése a téma értelmezésének értékes esettanulmanyai.®

Foszté Liszl6 az erdélyi lokilis etnikai egytittélési helyzetek értelmezésében
ugyancsak megkertilhetetlen munkat végzett el. A ciginy—magyar etnikus k6zossé-
gek kapcsolatrendszerét elemz6 tanulmanyok a §tigmatizacié és a gazdasigi dimenzié
beemelésével eredeti értelmezési perspektivit nyitottak meg. A cigany lokaélis iden-

7 Feischmidt Margit: A hatar és a romdn §tigma. In T¢r és terep. Tunulmdnyok az etnicitds és az identi-
tds kérdéskorébsl I11. Kovices Néra, Osvit Anna, Szarka Laszl6 (szerk.) Budapest: Akadémiai, 2005,
43—58.; Ethnizitit als Konstruktion und Erfahrung. Symbol§treit und Alltagskultur im Siebenbiirgischen
Clyj. Min&ter-Hamburg-London, LIT-Verlag, 2003.; Etnicitds és helyi intézmények. Jegyzetek
egy mez8ségi falurdl. Regio. 5. 1994. 3. 119-128.; Symbole und Réiume rivalisierender Nationalis-
men. Ein Beispiel der multiethnischen Stadt Cluj. Ethnologia Europaea 31 (2001): 2: 59—76.; Eth-
nizitit — Perspektiven und Konzepte der ethnologischen Forschung. In Brigitta Schmidt Lauber.
(szerk.) Ethnizitat und Migration. Dietrich Reimer Verlag, 2007, 51-68.

8 Baké Boglirka: ,Itthon vagyunk megszokva” — egy barcasdgi magyar kozosség egyittélési viszo-
nyainak elemzése Regio (3.) 2001. november.; Lokalis identitds és interetnikus kapcsolatok elemzé-
se kirpat-medencei magyar telepiléseken In Ezredforduls. A tudomdny jelene és jovéje a kisebbségben
él6 kozosségek életében c. konferencia eléaddsai. Toth Kéroly (szerk.) Dunaszerdahely, Lilium Aurum
200I. 74-83.; Egyiittélési viszonyok és az etnikai identitds In T¢r és terep. Tanulmdnyok az etnicitds és
az identitds kérdéskorébdl. 1. Kovics Nora és Szarka Lasz16 (szerk.), Budapest, Akadémiai 2002. 87—
1r.; Az interetnikus kutatisokrol. In Lokdlis vildgok. Egyiittélés a Karpdt-medencében. Baké Bogldrka
(szerk.) Budape&t, MTA Téirsadalomkutaté Kézpont 2003. 9-19.; ... itthon vagyunk megszok-
va, ... idekot minden” — Egy barcasigi magyar kozosség lokalis identitds tudatdrdl és interetnikus
kapcsolatrendszerérél. In Lokdlis vildgok. Egyiittélési viszonyok a Kdirpdt-medencében. Baké Bog-
lirka (szerk.) Budape§t, MTA Tarsadalomkutaté Kézpont 2003. 165-191.; A mdssig és a kiilénb-
ség hatdran. In Tér és terep II1. Tunulmdnyok az etnicitds és az identitds kérdéskorébél. Szarka Laszl6

— Osvit Anna, Kovics Nora (szerk.), Budapest, Akadémiai 2004. 59—73., Kisebbség tobbségben. In
Magyarlakta Kistérségek és kisebbségi identitdsok a Kdrpdt-medencében. Baké Boglarka—Szotak Szilvia
(szerk.) Budapest, Gondolat, Kiad6-MTA Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet 2005. g2—121.;
Cigdnymédra — magyarmédra Egyiittélési viszonyok egy mikrok6zosség sztereotipia torténetein
at. In Mindennapi elsitéletek. Tirsadalmi tavolsagok és etnikai sztereotipidk. Baké Boglarka, Papp Ri-
chird, Szarka Liszl6 (szerk.) Budapest, Balassi 2006. 36—65.
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titds Strukturdlis kérdéseit Foszté Laszlé eredményesen kapcsolta 6ssze a nemzeti
és a tarsadalmi ontudat k6zott azonosithaté osszefiiggések tisztazasanak igényével.?

Az ifjabb erdélyi kutatéi generacié az egyittélési folyamatok tanulmanyozasiban
fontos eredményeket felmutat6 szerzéje Peti Lehel. Igaz, irdsainak tdlnyomé tobb-
sége a moldvai csingé kozosségek valldsantropolégiai és valldsnéprajzi elemzésével
foglalkozik. Emellett szimos az erdélyi lokalis etnikai egyuttélési helyzeteket értel-
mez§ tanulményt k6zolt, melyek £6 keretét a kozosségek vallasi viszonyrendszerének
tisztazdsa képezte. Havasmez8 ukrin kozosségének bemutatdsa vagy a Kis-Kiikil-
16 menti cigdny—magyar egytttélés tanulmdnyozasa a téma kortirs szakirodalma-
nak fontos tételei.'?

A Szildgysagi kutatdsi szintérrel hatiros Kalotaszegen Fiilemile Agnes és Ba-
logh Baldzs hosszu tivu terepmunkdra alapozott elemzései a kortirs magyar—roman
egyuttélési viszonyok kutatisinak jelentGs szakirodalmi munkai. Igaz, kutatdsaik el-
sésorban tarsadalomnéprajzi és diakrén vizsgélatok, ugyanakkor az etnikai kapcsola-
tok idében kibontakozé folyamatait a kortars perspektivabdl elemzé szévegek minden

9 Foszt6 Laszlé: Ritual Revitalisation after Socialism: Community, Personhood, and Conversion
among the Roma in a Transylvanian Village. Halle Studies in the Anthropology of Eurasia, Volume
21. Miin§ter, LIT Verlag, 2009.; Mobilising “culture” and “religion” Ritual pratices and social re-
lationsamong two minority groups in rural Transylvania. Sociologic Romdineascd 01/2010,132-145.;
A formalizicié folyamata az interetnikus kapcsolatban. Esetelemzés egy cigdny-magyar egymads
mellett élés példdjan. Antropologiai Miihely 1997/1.; Szorongds és megbélyegzés: a ciginy-magyar
kapcsolat gazdasigi, demografiai és szociokulturdlis dimenzié. In Baké Boglirka (szerk.) Lokdlis
vildgok. Egyiittélés a Kdrpdt-medencében. Budape§t, MTA Térsadalomkutaté Koézpont, 2003, 83—
107.; Cigdny-magyar egymds mellett élés Székelyszaldoboson. In Bari Karoly (szerk.) Tanulmd-
nyok a cigdnysdagrdl és hagyomdnyos kultirdjarsl. G6dolls, Petéfi Saindor Miivelédési Kézpont 1998,
g1-110.; A megtérés kommunikdcidja: gondolatok a valldsi viltozdsrol plinkdsdizmusra tért romdk
kapcsin. Erdelyi Tarsadalom 5 (1): 23—49., Beszéd és moralitds: az eskii egy kalotaszegi magyarci-
gany kozosségben. In S. Ilyés and F. Pozsony (eds.) Lokalitdsok, hatdrok, talilkozdsok. Tanulmdnyok
erdélyi cigany kizisségekrdl. Kriza Janos Néprajzi Tarsasig Evkonyve 15.Kolozsvir, Kriza Janos Nép-
rajzi Tarsasdg, 81-9s.

10 Peti Lehel: Ukranok Roménidban. Havasmez8i mozaik. Pro Minoritate. 2009/ Tavasz, 161-173. (Kiss
Dénessel); Adaptilédas és szegregicié. A kulturilis kilonbségek kommunikaldsa a cigdny-ma-
gyar egyuttélésben egy Kis-Kikills menti telepiilésen. [Adaptare si segregatie. Comunicarea di-
ferentelor culturale intr-o convietuire rom-maghiard de pe Valea Tarnavei Mici] In Murényi Janos
(szerk.) A Csiki Székely Miizeum Evkényve 2007—2008. Csiki Székely Muzeum Pro Print, Miercu-
rea Ciuc, 2008. 151-175.; Individualizdlédds és versengés: a lokalis tirsadalom djjaszervezédése egy
Kis-Kiikiills menti agrartelepiilésen. Comitatus (Onkorményzati Szemle), 18/3. 31-53.; Az dtmenet
vélsgtiinetei: individualis és kozosségi tarsadalmak. In Peti Lehel-Szabs A. Tohstom (szerk.) Ag-
rdrorokség és specializdcid a Kis-Kiikiillé mentén. Kriza Munkak, Nis Kiadé, Kolozsvir, 2006. 7-16.

(Szabs A. Tshétdmmel)
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esetben intenziv terepmunkdra alapozott értelmezések, melyek az egyiittélési viszo-
nyok kérdéskorében tdjékoz6dé olvasé szimadra fontos olvasmanyok.™

A kortirs egyuttélés-kutatds szakirodalma mellett szempontjaink poziciondldsa-
ban fontos szerepet jatszottak a tigabb szilagysagi szociokulturdlis kornyezettel kap-
csolatban folytatott tirsadalomtudomanyi vizsgdlatok is.

SZILAGYSAG-KUTATAS - PARHUZAMOS VIZSGALATOK

A Szilagysig tirsadalmat és kultardjat tirgyald kurrens szakirodalom rovid atte-
kintése el6tt le kell szogezni, hogy a jelen kétet alapjdul szolgalé kutatis kozvetlen
szinterén, a kivilasztott vegyes lakossdgu falvak — Moné (Maniu), Béshédza (Biusa),
Volesok (Ulciug) — egytttélési, és a tilnyomodan magyar tobbségl Szamosardé (Ar-
duzel) tarsadalmi viszonyait illetéen eddig kutatdsok nem folytak. Mindezzel azt is
szeretnénk hangsuilyozni, hogy a kétetben kozolt ismeretek alapjaul szolgialé kuta-
tasbdl levont kovetkeztetések kizardlag a megnevezett szintér magyar—romén egytitt-
élési gyakorlatira utalnak. Mdsként fogalmazva, eredményeinket nem tekintjiik a
Sziligysig vagy Erdély, de akdrcsak a Tovishat mas vegyes egytttélési helyzeteinek
értelmezésére alkalmas altalinos elméleti poziciénak vagy 6sszehasonlité vizsgalat
kiindulépontjanak. A tanulmanyozott lokalis szintérre vonatkozé megiéllapitisok
értelemtartalma, 6sszhangban a kortars kritikai antropolégia elméleti alapallasaval,
egyrészt magdba foglalja a helyszin eseti — térben és id6ben szituativ — megfigyelé-
sét és leirdsit, masrészt kifejezi a kutatdsban érintett szereplék — a helyiek és a tu-
domiényos programot kidolgozé kutaték — a projekt megvaldsitasa sordn dllandéan
valtoz6 kapcsolatviszonyit, illetve ennek hatdsit magara a megismerési folyamatra.

11 Balogh Baldzs: Volt egyszer egy Kalotaszeg. In Fekete Kdroly: Hatvan év Kalotaszegen. Kolozs-
vér; Sztana: Miivel6dés — Szentimrei Alapitvany, 2009. 181-182.; Fiilemile Agnes, Balogh Baldzs:
Elzarkézas és kapcsolatkeresés — Szorvanykozosségek eltéré magatartdsmodelljei egy nagy multd
erdélyi Magyar tdj, Kalotaszeg peremén. In Balogh Balazs, Bodé Barna, Ilyés Zoltan (szerk.) Re-
giondlis identitds, kozisségépités, szorvdnygondozds. Budapest. Lucidus Kiadé, 2007. 150-169.; Fiile-
mile Agnes, Balogh Balazs: Turning Inward or Forging New Ties — Social Strategies in Diaspora
Communities on the Periphery of Hi§torical Hungarian Region of Kalotaszeg (Zona Calatei) in
Transylvania. In Balogh Baldzs, Ilyés Zoltdn (eds.) Perspectives of Diaspora Exi§tence: Hungarian Di-
asporas in the Carpathian Basin — Hiftorical and Current Contexts of a Specific Diaspora Interpretation
and Its Aspeéts of Ethnic Minority Protettion. Budapest. Akadémiai Kiadé, 2006.187—-226.; Fulemile
Agnes, Balogh Baldzs: Kalotaszegi adatok a romdniai rendszervaltozas utini egyéni gazdilkodds-
r6l. In Schwarcz Gy., Szarvas Zs., Sziligyi M. (szerk.) Utdparaszti hagyomdnyok és modernizdci-
ds torekvések a magyar vidéken: (Rendszervdltds Magyarorszdagon. Mihelytanulmédnyok) Budapest:
MTA Néprajzi Kutatéintézet — MTA Térsadalomkutaté Kozpont, 2005. 219—228.; Filemile Ag-
nes, Balogh Baldzs: Etnikai fesziltségek a magyar-roman egymasrdl alkotott képben. Mivelédés
57:(5) 23—26. (2004)
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A Szildgysig kulturilis és tarsadalmi jellemvondsait tirgyald szakirodalom disz-
ciplindris besoroldsa szerint tobbnyire néprajztudomadnyi és nyelvészeti'?, ezen beliil
is f6ként dialektol6giai munkakat olel fel. Az dtfogé etnogrifiai mivek koziil hatds-
torténeti értelemben is kiemelkedd jelent6ség volt a Szildgysdgi magyar népmiivészet
cimmel 1974-ben megjelent kotet.”* A konyv minden fejezetében taldlhatéak spora-
dikus néprajzi adatok a kutatisunk szinterét képezé falvakra vonatkozéan. A kortars
és tarsadalomnéprajzi szempontbdl, illetve kutatdsaink poziciondldsa szempontjabél
fontos szerzdk kozil hirmat szeretnénk réviden kiemelni.

Magyar Zoltin a szilagysagi epikus folklérhagyomadny, elsésorban a vidék monda-
inak felgytjtése sordn a tijegység minden telepiilésén végzett kutatisokat. Helytorté-
neti ismereteket elsésorban A Szildgysig magyar mondahagyomdnya cimmel megjelent
kotetbe bevdlogatott eredetmondak tartalmaznak, melyek érdekes utalasok a lokalis
identitds sajatossigaira vonatkozdéan.

A kortdrs antropolégiai szemléletd Szilagysig-kutatds fontos szakszovegeit irta
meg Turai Tiinde, aki elsdsorban a csalidszerkezet hagyomanyos §truktirdinak bom-
list, az idGsek §tatuszviltozasinak folyamatait és az intézményszerkezet jellemvo-
ndsait tanulmanyozta sziligysagi lokalis szintereken. Kutatdsi eredményei az etnikai
egyuttélés tirgyteriiletét érinté szimos megallapitdst tartalmaznak. Bar a Turai Tiin-
de altal vizsgalt teleptlések, Sziligyborzis vagy Szildgysomly6 és a jelen kotet szin-
terét képezd teleptilések lokélis-regiondlis poziciéja eltér, eredményei az egyiittélési
folyamatok dltaldnos jellemvondsainak szintjén szimos tanulsdggal szolgalnak."

Végiil, de nem utolsésorban utalunk Czégényi Déra szildgysdgi kutatdsaira, ame-
lyek a teriilet etnikai egytittélési folyamataival foglalkozé tirsadalomtudomaényi vizs-

12 Hegedts Andrea: Szildgysagi nyelvatlasz. (Szemle.) Magyar Nyelv 98 (3). 2002. 358—360.; Hegeds
Attila: Nyelvfoldrajzi térképek és tanulsigaik a Szildgysdghdl. Hepehupa 1 (1). 2002. 20—23.; Ma-
jor Miklés: Szildgysagi helynevek. Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Kozlemények. 1995. 82—91.; Marton
Gyula: Mutatvény a ,Szilagysagi tijnyelvi atlasz™bol. Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Kiozlemények
20 (1). 1976. 3—20.; Marton Gyula — Hegedts Attila: Szildgysdgi nyelvatiasz. (Az anyagot gyjtot-
te: Mdrton Gyula. A kéziratot dsszedllitotta és a kotetet szerkesztette: Hegedds Attila.) Magyar
Nyelvtudomanyi Térsasig — Pdzmany Péter Katolikus Egyetem BTK, Budapest—Piliscsaba. 2000.

13 K6s Kiroly, Szentimrei Judit, Nagy Jend: Szildgysdgi magyar népmiivészer. Bukarest. Kriterion, 1974.

14 Turai Tinde: A szilagysomlyéi ki§térség nemzeti identitisinak komponensei (magyar kulturalis
és oktatdsi intézmények miikodése az elmult masfél évtizedben) In Baké Boglirka, Szotak Szilvia
(szerk.) Magyariakta kistérségek és kisebbségi identitdsok a Karpat-medencében. Budapest. Gondolat -
MTA Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet, 2005. 71-79.; Turai Tunde: Az életiit végen. Szil-
dgyborzdsi idések tarsadalomi helyzetének vizsgdlata. Kolozsvar. Kriza Jinos Néprajzi Tarsasig, 2004.
196. (Kriza-kotetek 21); Turai Tiinde: A nagycsaldd intézményének bomlésa és hagyomdnyénak to-
vibborokitési lehetSségei a Szilagysagban. In Szabé Arpad Tohstom (szerk.) Lenyomatok 3. Fiatal
kutatok a népi kultiirarol. Kriza-kotetek. Kolozsvir, 2004. 213-227.; Turai Ttinde: A csalddszerkezet
viltozdsa a szocializmus évtizedeiben a Szildgysigban. Evdélyi Tarsadalom 1:(2) 85-99. (2003)
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galatok szempontjabol ugyancsak fontos szakirodalmi forrasanyagot jelentenek. Igaz,
kutatdsai és irdsai elsGsorban folklorisztikai tematikaji szévegek, a hiedelemrend-
szerek és a hiedelemtudat jelenségeit elemzik, 4m a szdmos sziligysagi terepkutatds
anyagit is feldolgoz6 elemzés az etnikai egytttélési viszonyokra vonatkozé ismere-

teket is bGségesen tartalmaz.

A KUTATASI PROJEKT

Tapasztalataink, valamint kortdrs egytittélési helyzeteket tanulmanyozé parhu-
zamos kutatdsi irdnyok és a szerz8k munkdssiginak tiikrében a T6vishat kivilasz-
tott telepiilésein azonositott ,szokatlan” viszonyok 6nmagukban is elegendé indokot
képeztek volna egy komplex antropolégiai projekt kimunkdlasihoz. Ugyanakkor, a
hosszu tavi etnikai egyiittélési helyzet kozéppontba dllitisa mellet tovabbi fontos
érvek szoltak. Nevezetesen az, hogy az etnikai egyiittélési helyzeteket a nemzetkozi
kutatasi gyakorlat, amint a szakirodalom is, dltalaban oppozicionalis szerkezet( tar-
sadalmi jelenségként ragadja meg. A témit tirgyal6 korai értelmezések, majd a 20.
szdzad elméleteinek tobbsége az egyiittélést kvazi ,konfliktushelyzetként” irja le és
elemzi, ahol — leegyszertsitve —, a felek ,rivalizaldsinak” tétje a masik asszimildla-
sa, vagy megforditva a megmaradds. Az ebbdl a perspektivibél ad6dé kérdésteltevés
mindig arra irdnyitotta a figyelmet, hogy miként magyardzhaté az eltér$ kulturalis
alapadottsidgokkal — nyelvi, valldsi, szokasrendbeli és ennek variciéi — jellemezhet
kozosségek egymisra gyakorolt, altaldban aszimmetrikus hatdsainak kévetkezmé-
nyeként az idében, el6bb vagy utébb szikségszertien bekovetkezs szociokulturalis
hasonulis. A tudomanyos értelmezés itt az egytittélési helyzetek $tatisztikailag legy-
gyakoribb kovetkezményének, a hossza tivon elkerilhetetlenil bekovetkezd ilyen
vagy olyan irdnyu asszimildciés varakozdsnak az altalinositisival operdl, amennyi-
ben azt torvényszer(i eseménynek dllitja be. Tény, az olyan térségek, mint amilyen a
tovishati mikrorégio, ahol bizonyithaté médon egy évszizad tavlatiban nem jitsz6-
dott le asszimildcids valtozas, kifejezetten ritka helyek.

15 Czégényi Doéra: Kollektiv hagyomanyok az egyén hiedelemtuddsdban. In Jakab Albert Zsolt —
Keszeg Vilmos — Szabé A. Tehotom (szerk.) Kultiirakutatdsok és értelmezések. (Kriza Kényvek,
32.) BBTE Magyar Néprajz és Antropolégia Tanszék—Kriza Janos Néprajzi Tarsasig, Kolozsvir,
2008. 39—56.; Czégényi Déra: A romdn pap alakja egy szildgysdgi kozosség hiedelemrendszeré-
ben. Gyégyitds és rontds. In Pécs Eva (szerk.) Aldds és dtok, csoda és boszorkdnysdg. Valldsetnologiai
fogalmak tudomanykizi megkozelitésben. (Tanulmédnyok a transzcendensrél, IV.) Balassi Kiads, Bu-
dapest, 2003. 382—394.; Czégényi Déra: Magyar-romdn interetnikus kapcsolatok valldsi vetiilete.
In Borbély Eva- Czégényi Dora (szerk.) Viltozo tarsadalom. (Kriza Kényvek, 1.) KJNT, Kolozs-
VAr, 1999. 29—47.
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A hosszu tavu etnikai egyuttélés kérdésének tanulmanyozasara alkalmas helyszin
kivilasztdsit, a kutatépontok meghatdrozdsit hosszu folyamat és terepbejiris el6zte
meg. El6szor 2005 augusztusdban tdjékozédtunk a kérnyéken és alakitottuk ki azt
a személyes kapcsolatrendszert, amely késébb, a kutatds sorin munkdnk fontos hat-
terét képezte.'® A projekt-koncepcié elsé véltozata 2006-ban sziiletett meg. A kuta-
tis megvalGsitdsira 2009—2012. k6z6tt kertilt sor csoportos és egyéni terepmunkak
keretében. Az egytittélés szintereire vonatkozé tematikus adatgydjtést a csoportos
terepmunkék sordn valdsitottuk meg. Ezek a minden kutatdsi évben megszervezett
nyarvégi (augusztus-szeptember forduléjin) és alkalmanként kéthetes id6tartama te-
repmunkak a helyszinre vonatkozé kvalitativ ismereteink f6 forrdsai.

Kutatdsunk sordn az egyiittélés harom kitiintetett szinterét vizsgaltuk.

Kitértiink a felekezeti egyiittélés kolcsonhatdsainak értelmezésére, kilonos te-
kintettel a vizsgalt teleptilések reformatus magyar, valamint ortodox roman népes-
ségének viszonyrendszerében, tovabbd a neoprotestins kisegyhazak elterjedésével
el64llo helyzetre.

Tanulmanyoztuk a rendszervaltist kovetSen wjjaéledd hagyomdnyos gazdalkoda-
si formakat, az Gjjaszervezdds csalddi gazdasigok mikodését, ami lehet6vé tette a
szokasbéli és az életmddban etnikai értelemben azonosithaté hasonlésigok és kii-
16nbségek konkretizaldsat.

Az egytttélési gyakorlat vizsgilatinak harmadik szempontja a téma vizudlis repre-
zentdcidinak kutatdsat célozta. Kilon figyelmet szenteltiink a magyar és roman haz-
tartdsokban taldlhat6 csaladi fotégytjtemények elemzésének, valamint a lakasbelsé
esztétikai megjelenitettségének. A vizudlis litasméd kulturalisan eltéré hagyomédnya-
inak kolesonhatdsai fontos elemét képezik az egytittélés mindennapi gyakorlatinak.

Mivel a projekt kvalitativ, elsésorban terepmunkara épiil6 alapkutatis volt, méd-
szertani eljardsunk is ezt tiikrozi: a megkérdezésre épiils alapcenzus (2009) mellett
elsdsorban §trukturalt, valamint félig Strukturalt interjukat készitettink és megfigye-
léseket végeztiink. A munkdban a miskolci Kulturalis és Vizudlis Antropolégiai Inté-
zet négy oktat6ja mellett a hallgatékbdl szervez8dott 22 £6s kutatécsoport vett részt.!”

A kutat6ko6zosség tovibbi négy-hat £6bél all6 kisebb csoportokra oszlott, amelyek
egy-egy telepiilésre szakosodott dlland6 teamet képeztek a projekt teljes idészaka-
ban. Igy minden hallgaté hdrom évig kutatott egyetlen faluban, ami lehetévé tette,

16 A kutatdsi koncepciérdl az érintett kozségek — Szildgycseh, Benedekfalva, Siilelmed — polgarmes-
tereit tdjékoztattuk, akik a projekt megvaldsuldsat timogattik, amiért a kotet szerz6i kdszonettel
tartoznak.

17 A kutatécsoport tagjai voltak jelen kétet szerz8in kiviil: Bankuti Dalma, Banyai Agnes, Karadi
Klira, Kazay Aron, Lakatos Eva, Pataki Jozsef, Pintér Agnes, Plopp Péter, Simon Barbara, Sza-
kolczai Zsé6fia, Szanté Kinga, Szanté Kitti, Zeller Kitti.
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hogy egyéni vizsgilatokat végezzenek és az ehhez nélkiilozhetetlen személyes kap-
csolatrendszert kiépitsék.

A csoportos terepmunka mellett minden telepiilés esetében sor keriilt évkozi ku-
tatéalkalmakra. Ezek az adott telepiilésre szakosodott kutaté-teamek litogatisait
jelentették, melyek a projekt keretében készitett dolgozatok és dokumentumfilmek
kimunkdldsinak eseti sziikségletei szerint szervezédtek.

A kutatés keretében elkészilt mind a négy telepiilés alapcenzusa. A kulturalis és
valldsi egytttélési viszonyokkal kapcsolatban a négy telepiilésen 320 §trukturélt in-
terjut rogzitettiink, ezek egyenként 68 rogzitett kérdés és 6t tematikus kérdéscsoport
mentén folytatott beszélgetéseket tartalmaznak.” A gazdasigi egyuttélési viszonyok-
ra vonatkozéan 120 félig §trukturalt interju felvételére keriilt sor. Az interjaalanyok
kivilasztdsindl a kutatds jellegébdl kovetkez6en minden telepiilés esetében toreked-
tiink az etnikai ardnyok reprezentativitisira, ami azt jelenti, hogy az egy-egy faluban
az adott témaban megkérdezett Gsszes interjualany ardnyai leképezték az 6sszlakos-
sdg etnikai viszonyait.?* Ugyanakkor a nemi megoszlis és a korcsoportok szerinti
jellemzd mintavételt csak részlegesen tudtuk érvényre juttatni.?!

Az interjik ismeretanyaga a kotet szovegeibe hivatkozasok és parafrazisok forma-
jaban épiil be. A kotetben haszndlt hivatkozdsrendszer a téma szenzitiv jellegébdl ko-
vetkez8en, az adatk6zl6k védelme érdekében az anonimitds megdrzésének a kortars
kulturalis antropolégidban bevett etikai alapelvét koveti, ezért a hivatkozott interja-
alanyok esetében csak az életkort, a nemet és a teleptlést kozoljik labjegyzet forma-
tumban. A hivatkozott interjik felvételének ddtumait a libjegyzetekben nem jeldljik

18 Béshdzdn 2009 november, 2010 marcius, 2011 november; Monén 2009 november, 2010 édprilis, 2011
februdr; Szamosardén 2009 oktéber, 2010 oktéber és december, 2011 oktéber; Volesokdn 2010 mér-
cius, 2010 november, 2011 4prilis, 2011 jilius hénapokban végeztek a kutaté-teamek dltaldban egy
hetes id6tartamu tematikus terepmunkét. Az egyéni kutatdsi témakbdl a jelen kotetben olvashaté
hallgatéi irdsokon kiviil t6bb dolgozat és szakdolgozat késziilt a Miskolci Egyetem Kulturalis és
Vizualis Antropolégiai Intézetében: Bankuati Dalma: A pérvilasztasi szokdsok véltozasfolyamatai-
nak vizsgdlata Szamosardén; Benyusz Marcell: Az etnikai hatdrelmosédds bemutatédsa a nyelvhasz-
nilat, a szomszédsagi viszonyok és a vegyeshdzassagok tiikrében Monéban; Lakatos Eva: Valldsi
egyuttélés stratégidi Mondban; Pataki Jézsef: Gazdasagi §tratégidk Volesokon; Plopp Péter: Kol-
lektiv emlékezet B6shdzan a nemzeti-etnikai egytittélés tikrében.

19 Az egyenként 10-18 kérdésb6l 4116 6t tematikus kérdéscsoport: (1) nyelvhaszndlat; (2) valldsi egytitt-
élés; (3) vegyeshdzassig (sajat hdzassdgi kapcsolat, amennyiben az interjdalany szempontjébol irre-
levins automatikusan a kévetkezd kérdéscsoport); (4) vegyeshazassag, mint tarsadalmi ,intézmény”
megitélése; (5) kulturilis egyuttélés, szokdsok, életmaod.

20 A telepiilésenként ismertetett etnikai ardnyokat a kotet 1. fejezete: A Tovishdt északi vegyes lakos-
sdgu szinterének leirdsa cimi fejezet tirgyalja.

21 Az interjuk digitalis adatbazis formajédba rendezve a Kulturilis és Vizudlis Antropolégiai Intézet-
ben keriiltek taroldsra.
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kulon, mivel rogzitésikre két éven beliil (2010—2011) kertilt sor, igy az életkorra vonat-
kozé és az értelmezé§t timogaté informdcié mindségét nem befolydsolja.?? Az inter-
jualanyok nemzetiségét csak , Ez itt az én idémbdl van”. Vizudlis antropoldgiai kutatds
tovishdti romdn é magyar portikon cimi fejezetben jeloltiik minden megszdlalé ese-
tében, mivel itt az etnikus kulturalis gyakorlat médszeres 6sszehasonlitdsdra kertl
sor. A tobbi fejezet esetében szovegkozi utaldsként csak akkor jeleztiik a megszdla-
16 nemzetiségét, ha a kontextus értelmezése ezt megkoveteli.

Az egytttélés vizudlis reprezentdciés szinterének elemzéséhez proxemikai meg-
figyeléseket, magyar és roman lakdsbels6k fotédokumentaldsat végeztik el, illetve
mozgdkép felvételeket készitettiink, melyeket aztin a vizsgélt telepiiléseket bemu-
taté négy dokumentumfilmben rendszereztiink.

A KOTET

A Tovishédt-kutatds eredményeit 6sszegzd kotet két nagyobb egységbdl dll. Az elsé
blokk az egyuttélési szintér antropolégiai elemzésével foglalkozé 6t tanulmanyt tar-
talmazza.

Az elsé fejezet, A Tovishdt északi vegyes lakossdgii szinterének leirdsa a vilasztott te-
leptilések, a kutatdsi helyszin foldrajzi fekvését, rovid tarsadalomtorténeti attekinté-
sét, etnohistoriografiai és etnodemogréfiai jellemvondsait bemutaté 6sszefoglals. Az
etnikai egyiittélési egyensilybelyzet elmélete: a szilagysagi Tovishdt északi falvainak pél-
ddja ciml masodik fejezet a helyszinen megfigyelt és a kutatds alaptémdjit képezé
egyuttélés tanulmanyozdsinak elméleti kérdéseivel foglalkozik. Az egyensulyhely-
zetként azonositott telepiilésszinti kapcsolatviszonyok rendszerének elemzése kisér-
let a szituaci6 altaldnos elméleti kereteinek kijelolésére.

A Divergens megélhetési §tratégiak és az értékrend etnikai dimenzidi — A tovishdti pél-
da cimG harmadik fejezet az egyiittélési kapcsolatoknak a megélhetési §tratégidkban,
a gazdalkodasban, a hagyomanyos 6nelldtasra térekvs parasztgazdasigok mikodési
gyakorlatdban kimutathaté 6sszefliggéseket elemzi. Az egytittélésbdl kovetkezd ha-
tasok és kolcsonhatdsok eredménye, hogy az etnikus kiilonbség a munkakultdra, il-
letve az idGkezelési gyakorlat szintjén és nem a gazddlkodisi technikdk eltéréseként
mutathaté ki.

~EZ itt az én idombol van”. Vizudlis antropoldgiai kutatds tovishdti romdn é magyar
portdkon cimmel jegyzett fejezet a kulturalis és tarsadalmi kolesonfolyamatok latha-
t6 jeleit teszi médszeres vizsgilat tirgydva. A szovegbe illesztett fotok jol tikrozik a

22 Lisd Code of Ethics of the American Anthropological Association, III/A/3. pont, az anonimitds
kérdésérdl: http://www.aaanet.org/issues/policy-advocacy/upload/A A A-Ethics-Code-2009.pdf
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targyi és esztétikai izlésvildigban megmutatkozé hatdrokat, illetve ezek elmosédasa-
nak, esetleg alkalmi feler6sddésének nyomait. Az esszéisztikus hangvételli elemzés
példdi a vizudlis szintér hozzavetSleges regiszterét kindljak értelmezésre.

A blokk, Az elbeszélés és a reprezenticic lehetbségei a dokumentumfilmben, a szildgysd-
gi terepmunka példdjin cimd utolsé fejezete azt elemzi, hogy az olyan szenzitiv témadk,
mint az etnikai egyuttélés, miként mutathatéak be hitelesen vizualis kifejezeszko-
zokkel. Az antropol6giai dokumentumfilm maédszertani és elméleti lehetéségeinek
kritikai elemzése nemcsak a klasszikus dokumentarista litdsméd korldtaira, hanem
a filmes reprezentdcidban rejlg sokoldald lehetSségekre is ravilagit.

A kétet masodik részében a tovishati etnikai egytittélési helyzet témdjit elemz8, a
kutatdsba bevont hallgatéktdl szarmazé esettanulmanyok olvashatéak. A hallgatéi
tanulmdanyok kozlését a kutatd§t bemutaté kétetben fontos eredménynek tekintjiik.
Igaz, hogy a szerzdk az értekezé tipusu tirsadalomtudomdnyi szakszoveg elkészi-
tésére vonatkozéan még viszonylag kevés tapasztalattal rendelkeznek, 4m a kétetbe
bevilogatott irdsokban vazolt esetek az egyuttélés-kutatds érdekes és fontos Gssze-
figgéseire vilagitanak rd. A blokk Valtozd idék: tradicid és migricio Béshazdn cimd
elsé fejezete a teleptilésen €16 magyar és romdn kozosség vandorldsi hajlandésdgaval
kapcsolatos kérdéseket generacids osszefiggésben elemzi. A széveg kitér a manapsig
er6s6dé mobilitasi készség, pontosabban a magyar és romédn kzosségben megfigyel-
hetd §tratégia kiilonbségeinek okaira és kulturélis hatterére. A kozdsségi élet vizsgdlata
Vélesokon avagy a ,hidny’ funkcidiarsl cimmel jegyzett masodik fejezet a hagyomanyos
lokélis kozosségeknek eléfeltevésszertien tulajdonitott kulturdlis 6nszervezddés hi-
dnydnak hitterét értelmezi. A kozosségi élet alkalmainak és szintereinek deficitje
teltiing az egyébként kiegyensulyozott egylittélési gyakorlatot tikr6z8 teleptlésen.
A blokk harmadik tanulmdnya, Néi normdk és életvezetési gyakorlatok kulturdlis ant-
ropoldgiai vizsgdlata Mondn, a néi szerepvilasztisok hagyomdnyos mechanizmusai-
nak véltozdsfolyamatit elemzi. A sz6veg egy kitlntetett életsors tikrében értelmezi
a tradiciékényszer és a kiillsé mintdk ered6jeként levezethetd konfliktuspotencial je-
lentéstartalmait. A fejezet zar6 tanulmanya, Magyar—romdn egyiittélés vizsgdlata globd-
lis-lokdlis ellenhatdsok tiikrében Béshdazdn, dtfogé kisérlet arra, hogy a helyi tirsadalom
és makroviszonyainak gyokeres dtalakuldsa kovetkezményeként elemezze az asszimi-
laciés és az akkulturdciés folyamatok dinamizdléddsanak ,esélyét”. A lokdlis b&shd-
zi etnikai egytttélési egyensuly, a jelen folyamatainak tiikrében legalabbis agy tlnik,
esetleg megbomolhat.

A projekt részeként mind a négy vizsgilt teleptilésrél antropolégiai dokumen-
tumfilm késziilt, melyek koziil egyet a kotet mellékletként tartalmaz. A fuggelékben,
az ,Elkacagott vildg”: Portré az etnikai egyiittélésrél a Szildgysagban cimd dokumen-
tumfilm sz6vegkonyve olvashaté. A film DVD formatumban kétetliink végén talalhato.
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Reményeink szerint konyvink nem csupédn a sziikebb szakmai kozvélemény sza-
mara hasznos, és nem csupin egy komplex kulturilis antropoldgiai kutatis ered-
ményeit 6sszegz$ tanulmanykotetként olvashaté. Hisszik, hogy a magyar—romén
etnikai egyiittélés témaja és az ezzel kapcsolatban tapasztalt szildgysigi kulturalis
gyakorlat a tigabb olvas6k6zonség érdeklédésére ugyancsak szamot tarthat, ameny-
nyiben a kézvéleményben az olykor reménytelen szembendlldsként értékelt helyzet-
tel kapcsolatos képzeteket drnyalja.

Végezetiil, szeretnénk koszonetet mondani mindazon tévishdti lakosoknak, akik
a helyszinen megtiszteltek bizalmukkal, érdeklédésiinket mindennapjaik irdnt tiire-
lemmel és timogaté megértéssel viselték. Kiilon szeretnénk megkdszonni énzetlen
és bariti segitségét Vicsai Janos szamosardé nyugalmazott iskolaigazgaténak, aki a
szintér kivalé ismer6jeként, helytorténészként nydjtott szakmai timogatast projek-
tink megvaldsitisihoz.
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