Ajanlas

Sereg Mariann doktori dsztondijpalyazatahoz

A Sereg Mariann 0sztondija mellett sz016 érvek koziil az elsé némileg altalanos: minthogy ennek az
Osztondijnak az a célja, hogy dolgozatok miel6bbi elkésziiltét segitse €s inspiralja, logikusnak
latszik olyan doktoranduszokat elényben részesiteni, akiknél eddigi munkajuk alapjan a feltételek
teljesiilése, azaz a dolgozat lezarasa és a sikeres védés valoban nem vész a jové homalyaba. Sereg
Mariann egyértelmiien ebbe a kategéridba tartozik: dolgozatanak késziiltségi foka a lényegében
készre irt fejezetek terjedelmét tekintve Gtven szazalék koriil jar. Emellett a fejezetek beosztasa, a
megirdsra vard részek gyakorlatilag teljes koncepcidja készen 4ll. A fennmaradé munkak
elvégzéséhez sziikséges kutatdi kompetencia meglétét a mar megirt (és részben publikalt) fejezetek
egyértelmiien bizonyitjak. Sereg Mariann dolgozata tehat nem azért tamogatandd, mert timogatasra
szorul, hanem azért, mert raciondlis szempontok szerint ez a tadmogatas minden bizonnyal
eredményt fog hozni.

Mariannal hidrom éve dolgozom egyiitt a doktori programban, de mar eldtte, nappali szakos
bolcsészhallgatoként is megismertem, ilyenforman kozeli tandja lehettem annak az érési, fejlodési
folyamatnak, amelyen a tudomanyos palya kezdeti szakaszaban mindenkinek at kell esnie. A
tudomanyos gondolkodas folyamatanak, szabalyainak, belsd logikdjanak megértése és elsajatitasa
(kiilondsen a humaén diszciplindkban) lassu folyamat, amelynek a kompetencidk kiépitésével
parhuzamosan kell végbemennie. Szamos doktori hallgatonknak elindulnia sem sikeriilt ezen az
uton, Marianndl azonban mindez szervesen ¢és természetesen zajlott, amit elsdsorban azon volt
mddom lemérni, ahogyan k6zos munkank sordn mindinkabb 6nallova és kezdeményezdvé valt,
egyre kevesebb lett benne a tétovasdg. A dolgozat ma érvényes tervrajzaban van néhany olyan
irany, amelynek elinditasat én javasoltam, de tilnyomo részben mar sajat 6tletekbdl €s azok 6nallo
(kiilonbozd fokig jutott) kidolgozasabol all 6ssze.

Sereg Mariann munkéjara azért is sziikséges kiilon felhivni a figyelmet, mert visszafogott
személyisége miatt a legtobb kornyezetben valosziniileg hattérbe szorul a nalanal harsanyabb, de
kevesebbet teljesitd tarsak mogott. A jelenlegi doktoranduszok koziil (természetesen csak az altalam
ismerteket, azaz a modern alprogram hallgatoit tekintetbe véve) azonban elsésorban benne latom
megtestesiilni azokat a tulajdonsagokat, amelyek egy tuddsi, tandri palya elinditdsahoz sziikségesek.
Korabban egy-egy Uj kutatasi irany beinditasandl még igénylelte a részletekbe mend tdmogatast, de
felévrol felévre egyre onallobba valt, a részkérdésekben (példaul a szakirodalom felkutatasdban)

pedig mar jo ideje professzionalis modon jar el. Az utobbi két évben kezdett publikélni, elsd irdsai



(melyek ko6zott 6nallé tanulmany, szépirodalmi- és szakrecenzid is akad) szakmai korokben jo
benyomast keltettek. Néhany tovabbi résztanulméanyat a Gyapay-Porkolab szakiras-szemindriumon
is alaposan megvizsgaltak, és 1ényegében publikdciora érettnek itélték. Minden jel arra mutat, hogy
egy palya elindulasanak vagyunk tanui.

Mariann doktori alaptémdja a parddia, és bar az elsé év utkereséssel, kiilonféle fokuszok és
kérdésiranyok kiprobalasaval telt, ebbdl a munkabol gyakorlatilag semmi sem veszett karba. A
kutatas Karinthy irodalmi parddiaira koncentralddott, de ezen beliil folyamatosan tobb szalon halad.
Az egyik teriilet a filologiai-textologiai kutatas, amely — amint a felgytijtott ismeretek meghaladtak
egy ,.kritikus mennyiséget” — szinte észrevétleniil ment at recepciotorténeti vizsgalodasba. Az egyes
publikdciok kozott ugyanis nemcsak a szovegek mennyisége €s mindsége, hanem az egész
vallalkozas ,,pozicionalasa” is valtozott, és ezek a valtozasok jol indikaljadk a kortars kozeg
viszonyuldsat a Nyugathoz éppugy, mint a Nyugat értékrendjének térnyerését, illetve sajatos
kulturalis offenzivajat e kozegen beliil. Ennek a kutatasi egységnek a része az is, hogy megkisérli
elhelyezni Karinthy tevékenységét a Nyugat promodcios torekvései kozott. Kétségtelen, hogy a
Nyugat ,,termékei” koziil nem sok érte el a parddidk népszeriiségét, ugyanakkor a parédidk a maguk
sajatos modjan reprezentaljak is a mozgalom egészét.

E reprezentacid gesztusai az utdnzas, tulzas, az ironia kiilonféle alakzatait veszik fel, de feltlind,
hogy mig a nyugatos modernség képviseldi esetében ez ,,szeretetteljes fintorként” irhat6 le, addig a
mozgalom ellenfelei (példaul Szabolcska Mihaly) esetében egyértelmii a szovegek megsemmisitd
kritikai ¢éle. Ebbdl a felismerésbdl ered a kovetkezd kutatdsi irdny: annak vizsgalata, hogy milyen
poétikai fogasok hatarozzak meg az adott parddia pozitiv vagy negativ lizenetét; hogy mi adja az
olvaso tudtara, hogy most a parddianak megfeleld elvarashorizontot kell miikddésbe hoznia,
tovabba hogy a parodia-jelleg felismerése, illetve a parodizalt alany azonositasa a poétikai struktura
melyik szintjén van kodolva. A masodik év fontos terméke az a tanulmany, amely ezeket a kodolasi
szinteket vizsgalja. Harom ilyen szintet kiilonboztet meg: a referencialis szintet (a parodizalt szerz6
¢letmodjara, jellemére, kiilsejére utalod jelek); tematikus szintet (jorészt ide tartoznak azok a
parodidk, amelyek konkrét miivet ,,alakitanak at”, de felismerhetd marad az eredeti); végiil poétikai
szintet (ide tartoznak a szerzd stilusbeli modorosségait, illetve egy-egy teljes iranyzatot kipécézd
parodidk).

Ennek az osztalyozdsnak a melléktermékeként pontosabb képet sikeriilt kapni magukrol a
parodizalas sordan elvégzett miiveletekrdl is (atméretezés, atfokuszalds, atkontextualizalds stb.).
Egyeldre ez az irany tlinik jelenleg az egész vallalkozas legigéretesebb részének.

A recepciotorténeti vizsgalodasokbdl nétt ki a harmadik évre egy teljesen 0j (és teljesen sajat
kezdeményezésii) kutatasi irdny, amely Umberto Eco otletei alapjan a parddidk ,,fikcids terének”

valtozasait (vagyis az ,,elbesz€ld” személyére vonatkozdan olvasd szdmara felajanlott alapfeltevést)



vizsgalja a kiilonb6zd kiadasokban. Ez a ,fikcids tér” voltaképpen a befogadoi kornyezetet
szociologiai jellegét is meghatarozza, vagyis visszahat a recepciotorténeti kutatasra.

Természetesen az is elképzelhetd, hogy a dolgozat befejezésére szant tovabbi két év alatt nemcsak a
most nyilvanvald "lyukak" betoltésére keriil sor, hanem ujabb szempontok, eddig nem érintett
kutatasi iranyok meriilnek fel. Ha elképzeljiik a majdani opponensek szdmara kinalkoz6 tdmadasi
feliileteket, konnyen adodik a modszertani eklektika vadja. Ennek két valasszal mehetiink elébe. Az
egyik valasz a most dolgozatul szolgal6 tudomanyos irasmii sziikebb miifajat érinti. Itt egy irodalmi
mi monografidja késziil, amely természetszeriileg tobb szempontbol is megvizsgalja targyat:
miufajtorténeti elézményei feldl, miivelodéstorténeti és ideoldgiai bedgyazottsaga feldl, poétikai
megformaltsdga feldl, befogadas- és hatdstorténete feldl, textologiai-filologiai allapota és verzidi
feldl. Ezek a kérdések kiilonbozo részdiszciplinakat érintenek, kiilonféle modszertanokon alapuld
valaszokat kovetelnek, és e valaszok egyiitt adjak ki a targyul szolgélé mii (rdadasul esetiinkben egy
atipikus szerzd atipikus miive) teljes és korszerii portréjat. Az eklektika vadjara adodo masik felelet
a dolgozat elsddleges funkciojat érinti. A doktori dolgozat voltaképpen a céhbe vald belépéshez
szliikséges mestermunka, amelyben a jeldlt igazolni igyekszik, hogy a mesterségben valodi
jartassagra tett szert, teljességgel megérett az 6nallé kutatéi és oktatéi munkdra. Ha ezt tobb
részteriileten is sikeriil megmutatnia, az jobban aldtdmasztja felkésziiltségét és kompetencidjat, mint
ha egyetlen kérdéstipusra és a hozza tartoz6 metodikara koncentralna.

Osszefoglalva tehat két dontd érv szol Sereg Mariann doktori dolgozatanak tdmogatisa mellett: az
egyik, hogy ebbdl a folyamatbdl igen szinvonalas dolgozat és védés (majd reményeim szerint
konyv) varhato, a masik pedig, hogy az ¢ esetében mindez valoban varhato, az igéretnek (a hallgato
megbizhatosagara, szorgalméara vonatkoz6 szubjektiv tapasztalat mellett) mar mintegy nyolcvan
oldalnyi aranyfedezete 4ll készen. A tdmogatéas odaitélését teljességgel indokoltnak, érdemesnek ¢és

méltonak tartom.



Ertékelés a publikacios tevékenységrol:

Sereg Mariann doktori hallgatéként folyamatos és magas szinvonalti publikacios tevékenységet
fejtett ki: atlagosan minden félévben megjelent egy igényes irasa. Ezek nagy része kozvetleniil
doktori témajahoz kapcsolodd tanulmany, de akad kozottik szakkonyv-recenzid és szépirodalmi
munka ismertetése is. Az irasokat megjelenteté orgdnumok magas szakmai szinvonaldhoz nem fér
kétség: az egyetemi doktorandusz-kiadvanyokon kiviil szerepel koztiik a Literatura, a Helikon, a
Jelenkor, valamint az Irodalomismeret. Az irasok valamennyi periodikanal j6 fogadtatasra talaltak,
ami mindahany esetben a tovabbi egylittmiikodés lehet6ségét is felveti. Ez a teljesitmény — ha

egyediilallonak nem is mondhat6 — Mariannt mindenképpen doktoranduszaink élvonaldhoz sorolja.



